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Valmaende av vilt




Projektet Valmaende av vilt har en bak-
grund i den 6kande vitsvanshjortstam-
men vars utbredningsomrade utvidgas
norrut samt nordost. Projektet fokuserar
pa jaktlag och foreningars mojlighet att
utveckla verksamheten sa att de licen-
ser vilka jagarna tilldelas kan fallas samt
att kottet kan omhandertas. Viltet ar en
naturresurs som bor tillvaratas pa bas-

ta mojliga satt eftersom det ar en lokal
produkt och efterfrdgan pa naturenligt
kott klart overstiger utbudet. Standarden
pa jagarnas kunnande inom kotthante-
ring samt de lokaliteter som anvands vid
kotthanteringen av vilt bor forbattras pa
grasrotsniva och viljan till detta bor finnas
hos jagarkaren sjalv.

Inom projektet har jaktforeningar och
sallskap beretts mojlighet att visa intresse
att delta i projektet och via detta utveckla
sin verksamhet och sitt kunnande. Slut-
ligen valde Finlands viltcentral ut de 23
pilotféreningar som ansags ha de basta
forutsattningarna att kunna medverka i
projektet
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Turun ylmpmta
University of Turku

Projektomradet omfattar Egentliga Fin-
land, Birkaland, Egentliga Tavastland, Pai-
janne-Tavastland, Satakunta och Nyland.
Projektet ar tvasprakigt och projektet
pagar ar 2019-2022. Forutom Yrkeshogs-
kolan Novia som leder projektet deltar
ocksa Finlands viltcentral, Brahea-centret
vid Abo universitet samt Svenska Han-
delshogskolan.

Finansieringen har erhallits av Europeiska
jordbruksfonden for landsbygdsutve-
ckling via landsbygdsutvecklingspro-
grammet for Fastlandsfinland 2014-2020
och skots via NTM-centralerna inom
projektomradet.

Denna rapport ar en sammanstallning
over rapporter, artiklar och andra texter
som tagits fram under projektets gang.

| publikationen medverkar flera forfattare;
Gunnel Englund (red.), Petter Kjellander,
Helena Liewendahl, Petteri Pietarinen,
Minna Pura, Laura Tuominen och Mikael
Wikstrom.
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Inledning

Jakt ar ett omdiskuterat amne, som vacker bade positiva och negativa kanslor. Inom
jakt och viltvard finns en hel del forutfattade meningar och myter. Jakt upplevs & ena
sidan som en fritidshobby for valbargade personer och & andra sidan som ett sam-
hallsansvar med uppgifter som utfors utan ersattning, exempelvis da en olycka skett
i trafiken. Jakt har funnits sedan urminnestider men har andrat form. Man kan med
gott samvete pasta att jakten hor till var kultur och ar en viktig del av var historia. Det
att jakten inte ar ett ndédvandigt ont for att skaffa fram mat idag, ar sedan en annan
sak.

Idag kan konstateras att viltet ar en viktig naturresurs, precis som bar och svamp och
kan pa flera olika satt inbringa inkomst till jaktforeningen. Jaktféreningarna upprat-
thaller utrymmmen menade for tillvaratagande av kottet eller 6vriga utrymmen som
kan anvandas ocksa for annan verksamhet av 6vriga bybor. Inkomsterna kan ocksa
tillfalla en enskild markagare som en del av den totala inkomsten gardens verksam-
het inbringar.

Kommunikationen gallande jakt och viltvard bor vara Oppen och transparent gente-
mot alla parter. Kompromisser och avtal bor klargéras innan verksamheten kormmer i
gang. Nytta och skador bor vagas mot varandra och olika grupper bor visa hansyn och
forstdelse for varandra. Vi har enbart sann gladje, nytta och fordelar att hamta om vi
lyckas i samarbetet dar viltet och viltstammarnas hallbara utveckling finns i fokus!

Gunnel Englund, projektledare
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Viittaus: Tuominen, L. & Wikstrom, M. 2020. Metsastysseurojen ja -seurueiden nake-
mykset valkohantapeuranlihan myymisesta ja metsastysvieraiden vastaanottamises-

ta. Turun yliopisto ja Suomen riistakeskus.

Metséistysseuroille ja -seurueille

suunnattu kysely

Raportti kasittelee metsastysseuroille ja
—seurueille suunnatun kyselyn tuloksia.
Kyselylla kartoitettiin seurojen ja seuruei-
den tarpeita, haasteita ja hyvia kokemuk-
sia valkohantapeurakannan hyodyntami-
sesta. Kysely oli osa Hyvinvointia riistasta
hanketta, joka kehittaa seurojen ja seu-
rueiden toimintaa tukevia rakenteita.
Kyselyn paatavoite oli tavoittaa seuroja ja
seurueita, jotka olivat kiinnostuneita toi-
mintansa kehittdmisesta ja hankkeeseen
osallistumisesta, jotta saataisiin hankkee-
seen pilotteja.

Osalla kyselyyn vastaajista oli siis mah-
dollisuus osallistua hankkeeseen tiiviim-
min. Naille seuroille ja seurueille tarjottiin
kaytanndn oppeja ja neuvoja esimerkiksi
koskien lihankasittelya, taloutta ja toi-
minnan pyorittamista. Jarjestettiin useita
tyopajoja ja kursseja, joissa eri alojen asi-
antuntijat jakoivat tietojaan. Osallistuvat
seurat ja seurueet saivat nakdalapaikan
valkohantapeurakannan hyddyntamisen
kehittajina.

Etela-Hameen, Pohjois-Hameen, Sata-
kunnan, Uudenmaan ja Varsinais-Suo-
men Mmetsastysseurojen ja -seurueiden

metsastyksenjohtajille ja yhteyshenki-
l6ille lahetettiin linkki kyselyyn 21.05.2019.
Viimeinen paiva vastata oli 03.06.2019
(yhteensa 14 paivaa) ja ennen tata
(29.05.2019) lahetettiin muistutus niille,
jotka eivat olleet vastanneet. Vastauksia
saatiin yhteensa 1 024.

Hanketta koordinoi Suomen riistakeskus,
ammattikorkeakoulu Novia, Turun yli-
opiston Brahea-keskus ja Helsingin kaup-
pakorkeakoulu Hanken. Hanke on 214
-vuotinen ja rahoittajana on hankealueen
ELY-keskukset. Vastuu metsastysseuroil-
le ja —seurueille suunnatusta kyselysta

oli riistakeskuksella, jonka projektipaal-
likkdna oli Mikael Wikstrom. Tulokset ja
raportin laatinut Laura Tuominen (Turun
yliopisto).

Kyselyn tuloksiin valittiin satunnaisesti
jokaista metsastysseuraa tai -seuruetta
edustamaan yksi vastaus niin etta tulok-
sissa seurojen maara on yhteensa 700
kaikista kyselyssa mukana olevista riis-
takeskusalueista. Vastaukset jakautuivat
riistakeskusalueittain kohtalaisen tasai-
sesti (Taulukko 1).



Taulukko 1. Kyselyyn vastanneiden metsdstysseurojen —ja seurueiden jakautuminen

riistakeskusalueittain.

Riistakeskusalue

Metsastysseurojen- ja
seurueiden lukumaara

Osuus kaikista
vastanneista

Eteld-Hame 18 16,9 %

Pohjois-Hame 138 19,7 %

Satakunta 125 179 %

Uusimaa 188 269 %

Varsinais-Suomi 18,7 %

Yhteensa 700 100 %
Yhteenveto

Kyselyyn vastanneista metsastysseuroista
ja —seurueista valkohantapeuran lihaa
myivat noin 20 % ja lihaa eivat myyneet
noin 80 %. Haastavaksi lihan myynnissa
koettiin riittavat lihankasittelytaidot, ka-
sittelypaikan vaatimukset ja markkinointi.
Suurin osa kyselyyn vastanneista seu-
roista ja seurueista eivat myyneet lihaa ja
suurimmaksi syyksi tahan koettiin, etta
jasenet haluavat pitaa lihan itse. Lisaksi
metsastysvuokrien hintojen mahdollinen
kohoaminen, saaliselaimien vahyys seka
elintarvikelainsaadannon huono tuntemi-
nen vaikuttivat asiaan. Kyselyyn vastan-
Nneista metsastysseuroista ja — seurueista
noin 42 % vastaanotti maksavia vieraita ja
noin 58 % eivat vastaanottaneet maksavia
vieraita. Miltei 60 % vastanneista seurois-
ta ja seurueista vastaanottaa yksittaisia
vieraita, noin 30 % antaa kayttaa kyttays-
tornia alueellaan ja noin 15 % jarjestaa
metsastystapahtumia ryhmille. Metsas-
tysvuokrien kohoaminen, saaliselainten
vahyys seka etta jasenet kaatavat kaikki
peurat itse koettiin tarkeimmiksi syiksi,
miksi vieraita ei vastaanoteta. Apua byro-
kratian hoitamisessa ja suuremmat saa-
lismaarat taas koettiin tarkeimmiksi, jotta
vieraiden vastaanottaminen olisi mahdol-
lista. Lihaa myyvilla seka maksavia vierai-
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ta vastaanottavilla seurueilla ja seuroilla
saalistiheys oli keskimaarin korkeampi
kuin ei vieraita vastaanottavilla tai ei lihaa
myyvilla seuroilla ja seurueilla.

Metsastysseurat ja —seurueet ilmoittivat
vuoden 2018 saalismaaran lisaksi sopivan
vuosittaisen valkohantapeurasaalismaa-
ran pitkalla tahtaimella. Keskimaarin
tavoitesaalis oli suurempi kuin saalismaa-
ra 2018, mutta ero vaihteli riistakeskusalu-
eittain paljon. Kuitenkin yli 50 % metsas-
tysseuroista —ja seurueista tavoitesaalis oli
suurempi kuin saalismaara 2018. Tavoi-
tetiheys saalispeuroja /1000 hehtaaria
vaihteli riistakeskusalueiden valilla jonkin
verran. Pohjois-Hameessa oli alhaisin
tyypillinen arvo 2 saalispeuraa /1000 heh-
taaria, Etela-Hameessa ja Satakunnassa
noin 7 saalispeuraa /1000 hehtaaria, kun
taas Uudellamaalla (9) ja etenkin Varsi-
nais-Suomessa (14) arvot olivat reilusti
korkeammat. Tavoitetiheys saalispeuroja /
metsastaja oli tasainen riistakeskusaluei-
den valilla. Pienin mediaaniarvo 0.9 saalis-
peuraa/ metsastaja oli Pohjois-Hameessa
ja suurin mediaaniarvo oli Varsinais-Suo-
messa 2.6 saalispeuraa / metsastdja. Muut
riistakeskusalueet pysyttelivat noin 1.5
saalispeurassa / metsastaja.



1 Lihan myynti

Kyselyyn vastanneista metsastysseurois-
ta ja — seurueista valkohantapeuran lihaa
myivat 133 (19%) seuraa / seuruetta ja lihaa

eivat myyneet 567 (81 %) seuraa / seuruetta.

1.1. Haasteita lihan myynnissa

Seuraavissa taulukoissa kasitellaan mil-
laisia haasteita seuroilla / seurueilla on
valkohantapeuran lihan myynnissa, jos
he lihaa myyvat seka syita miksi lihaa ei
myyda. Lihan myynnin haasteissa vas-
taukset eri vaihtoehtojen kesken olivat
jakautuneet tasaisesti ja kaikilla syilla oli
kohtalainen vaikutus (Taulukko 2.). Vas-
taukset "lihaa on lilan vahan ja "sallittu
myyntimaara on liilan pieni” olivat vastaa-
jien mielesta vahiten vaikuttavia tekijoita.

Riistakeskusalueiden valilla oli jonkin
verran vaihtelua siind, millaisia haasteita
lihnanmyynnissa vastaajat kokivat kohdan-
neensa. Etela-Hameessa ja Varsinais-Suo-

Taulukko 3. Haasteita lihanmyynnissd. Keskiarvot eri vastausvaihtoehtojen valilla

Taulukko 2. Keskiarvot eri vastausvaihtoeh-
tojen valilla - millaisia haasteita lihanmyyn-
nissa (1 ei vaikutusta — 5 suuri vaikutus).

Vastausvaihtoehto Keskiarvo
Lihaa on lilan vahan 2
Kysynta on liian alhainen 2.3
Markkinointi on vaikeaa 25
Sallittu myyntimaara on liian pieni 21
Kasittelypaikka ei tayta vaatimuksia 2.4
Lihankasittelytaidoissa parannettavaa 2.4

messa eniten haasteita koettiin lihanka-
sittelytaidoissa, Pohjois-Hameessa taas
kasittelypaikan vaatimuksissa, ja Satakun-
nassa ja Uudellamaalla markkinoinnissa.
Pohjois-Hameessa lihan vahyys koettiin
suuremmaksi haasteeksi kuin muualla ja
lisaksi kysynnan alhaisuus koettiin jon-
kinlaiseksi haasteeksi Pohjois-Hameessa,
Satakunnassa ja Uudellamaalla.

riistakeskusalueittain (1 ei vaikutusta - 5 suuri vaikutus).

Vastausvaihtoehto Etela- Pohjois- Satakunta Uusimaa Varsinais-
Hame Hame Suomi

Lihaa on lilan vahan 1.8 2.6 15 2.2 19
Kysynta on liian alhainen 18 27 25 25 2.3
Markkinointi on vaikeaa 2.1 25 29 2.7 2.4
Sallittu myyntimaara on liilan pieni 2.1 22 2.4 2 2
Kasittelypaikka ei tayta vaatimuksia 1.8 3 2.6 2.4 2.4
Lihankasittelytaidoissa parannettavaa 25 2.3 2.6 2.1 2.6




Vastanneista metsastysseuroista ja —-seu-
rueista lihaa eivat myyneet 81%. Suurim-
maksi syyksi koettiin, etta jasenet halua-
vat pitaa lihan itse (Taulukko 4). Lisaksi
metsastysvuokrien hintojen mahdollinen
kohoaminen, saaliselaimien vahyys seka
elintarvikelainsaadannon huono tuntemi-
nen koettiin syiksi lihan myymattomyy-
delle. Ostajien vahyys, lihan myyminen
vksityishenkiloina tai lihankasittelytaitot
eivat olleet vastaajien mielesta kovin vai-
kuttavia syita miksi lihaa ei myyda.

Taulukko 4. Syita miksi lihaa ei myyda.
Keskiarvot eri vastausvaihtoehtojen valil-
la (1ei vaikutusta - 5 suuri vaikutus).

Vastausvaihtoehto Keskiarvo
Saaliselaimia on liilan vahan 2.7
Jasenet haluavat lihan itse 3.6
Jasenet myyvat lihaa yksityishenkildina 19
Vaikeuksia loytaa ostajia 1.6
Metsastysvuokrien hintojen kohoaminen 2.8
Elintarvikelainsaadannon tunteminen 25
Lihankasittelytaidot eivat riita 19
Yhteisymmarrys pelisaanndista 21

Riistakeskusalueiden valilla ei ollut ko-
vinkaan paljoa vaihtelua siina, miksi
valkohantapeuran lihaa ei myyty (Tau-
lukko 5). Kaikki riistakeskusalueet kokivat
suurimmaksi syyksi, etta jasenet halua-

vat pitaa lihan itse. Pohjois-Hameessa

ja Satakunnassa toiseksi tarkein syy oli
saaliselaimien vahyys, Etela-Hameesss,
Varsinais-Suomessa ja Uudellamaalla
metsastysvuokrien kohoaminen. Vaikeu-
det |&ytaa ostajia tai lihan myyminen yk-
sityishenkildina eivat vastaajien mielesta
tuntuneet vaikuttavilta syilta miksi lihaa
ei myyda.

1.2. Saalistiheyden vaikutus lihan
myyntiin

Kyselyssa kasiteltiin saalismaaraa eli
kuinka paljon metsastysseura tai —seu-
rue kaatoi valkohantapeuroja edellisella
metsastyskaudella (2018-2019). Saalisti-
heys laskettiin seuran tai seurueen ilmoit-
taman metsastysalueen pinta-alan mu-
kaan saalispeuroja /1000 hehtaaria seka
seuran tai seurueen ilmoittaman met-
sdstajien maaran mukaan saalispeuroja/
metsastaja.

Lihaa myyvilla seurueilla ja seuroilla
saalistineys /1000 hehtaaria oli korkeam-
pi kuin ei lihaa myyvilla. Saalistineyden
mediaani eli "tyypillinen” arvo oli 16.4
saalispeuraa /1000 hehtaaria seuroille

tai seurueille, jotka myivat lihaa ja 5.7
saalispeuraa /1000 hehtaaria, jotka eivat
myyneet lihaa (Taulukko 6). Lisaksi alanel-
jannekset olivat lihaa myyville seuroille
tai seurueille 8.6 valkohantapeuraa /1000
hehtaaria ja seuroille tai seurueille, jotka

Taulukko 5. Syita miksi lihaa ei myydad. Keskiarvot eri vastausvaihtoehtojen valilla riis-
takeskusalueittain (1 el vaikutusta - 5 suuri vaikutus).

Vastausvaihtoehto Etela- Pohjois- Satakunta Uusimaa Varsinais-
Hame Hame Suomi

Saaliselaimia on liian vahan 25 33 2.8 2.4 21
Jasenet haluavat lihan itse 37 34 36 37 34
Jasenet myyvat lihaa yksityishenkiloina 19 1.6 2 1.8 21
Vaikeuksia |6ytaa ostajia 1.6 1.4 1.8 1.7 1.6
Metsastysvuokrien hintojen kohoaminen 29 2.6 2.6 2.6 33
Elintarvikelainsaadanndn tunteminen 25 2.4 2.4 26 2.4
Lihankasittelytaidot eivat riita 19 1.7 19 21 1.7
Yhteisymmarrys pelisaannoista 2.1 1.6 2 2.3 2.4
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eivat myy lihaa 1.7 valkohantapeuraa / / metsastdja, jotka eivat myyneet lihaa

1000 hehtaaria. (Taulukko 7 & Kuva 6). Nain ollen tyypil-
lisesti lihaa myyvien seurojen tai seuru-
Saalistiheys laskettuna saalispeuraa / eiden metsastajaa kohti saalispeuroja
metsastaja erosi myos lihaa myyvien ja oli noin 3, kun taas lihaa eivat myyneet
ei lihaa myyvien valilla. Saalistineyden seurat tai seurueet, joilla saalispeuroja
mediaani eli "tyypillinen” arvo oli 3.1 saa- metsastajaa kohti oli vain noin 1. Alanel-
lispeuraa / metsastaja seuroille tai seuru-  janneksen mukaan per metsastaja peu-

eille, jotka myivat lihaa ja 1.2 saalispeuraa roja vaadittiin noin 2, jotta lihaa myytiin.

Taulukko 6. Saalistiheyden (/1000 ha) arvoja laskettuna seuroille tai seurueille, jotka
myyvat lihaa tai eivat myy lihaa. Saalistiheyden vaikutus lihan myyntiin —saalispeu-
roja /1000 hehtaaria.

Alin arvo  Alaneljannes  Mediaani  Ylaneljannes Suurin arvo

Myy lihaa O 8.6 16.4 32 66.7
Ei myy lihaa 0 17 57 13.1 302

Taulukko 7. Saalistiheyden (/ metsdstdja) arvoja laskettuna seuroille tai seurueille,
Jjotka myyvat lihaa tai eivat myy lihaa. Saalistiheyden vaikutus lihan myyntiin —saa-
lispeuroja / metsdstdja.

Alin arvo  Alaneljannes  Mediaani  Ylaneljannes Suurin arvo

Myy lihaa 0 2 31 55 10.3
Ei myy lihaa 0 0.6 12 21 45

Kuva 5. Saalispeuroja /1000 hehtaaria eroteltuna lihaa myyviin tai ei lihaa myyviin seu
roihin ja seurueisiin. Laatikon sisdlla oleva viiva kuvaa saalistiheyden mediaania, laati-
kon ylareuna kuvaa aineiston ylaneljagnnestd ja alareuna alaneljannestad, niin etta 25%
aineistosta jad laatikon ylapuolelle ja 25% laatikon alapuolelle. Viivojen padt kuvaavat
aineiston alinta ja suurinta arvoa ja ympyrdt kuvaavat aineiston poikkeavia havaintoja.

Saalistiheyden vaikutus lihan myyntiin
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Kuva 6. Saalispeuroja / metsdstaja eroteltuna lihaa myyviin tai ei lihaa myyviin seuroi-
hin ja seurueisiin. Laatikon sisalla oleva viiva kuvaa saalistiheyden mediaania, laatikon
vilareuna kuvaa aineiston yldneljannestd ja alareuna alaneljannesta, niin ettd 25%
aineistosta jaad laatikon ylapuolelle ja 25% laatikon alapuolelle. Viivojen padt kuvaavat
aineiston alinta ja suurinta arvoa ja ympyrdat kuvaavat aineiston poikkeavia havaintoja.

Saalistiheyden vaikutus lihan myyntiin
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Riistakeskusalueittain saalispeuroja /
1000 ha vaikutus lihan myyntiin vaikutti

samankaltaiselta kuin tuloksissa yhteen-
s3, lihaa myyvien seurojen saalistineys oli

jonkin verran suurempi kuin ei lihaa myy-

vien (Kuva 7). Kuitenkin Varsinais-Suo-
men ja Uudenmaan riistakeskusalueilla
saalistiheys ei eronnut lihaa myyvien ja

ei lihaa myyvien seurojen ja seurueiden
valilla.

Riistakeskusalueittain saalispeuroja /
metsastaja arvot olivat [ahella samoja
lukuja kuin yhteenlasketuissa tuloksissa
(Kuva 8). Riistakeskusten valilla el myos-
kaan ollut suuria eroja.

Kuva 7. Saalispeuroja /1000 hehtaaria riistakeskusalueittain lihaa myyviin tai ei lihaa
myyviin seuroihin ja seurueisiin. Laatikon sisdlla oleva viiva kuvaa saalistiheyden
mediaania, laatikon yldreuna kuvaa aineiston yldneljgnnestd ja alareuna alaneljan-
nestad, niin etta 25% aineistosta jaa laatikon yldapuolelle ja 25% laatikon alapuolelle.
Viivojen padt kuvaavat aineiston alinta ja suurinta arvoa ja ympyrdat kuvaavat ai-

neiston poikkeavia havaintoja.

Saalistiheyden vaikutus lihan myyntiin riistakeskusalueittain
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Kuva 8. Saalispeuroja / metsdstdja riistakeskusalueittain lihaa myyviin tai ei lihaa
myyviin seuroihin ja seurueisiin. Laatikon sisdlla oleva viiva kuvaa saalistiheyden
mediaania, laatikon yldreuna kuvaa aineiston yldneljdgnnestd ja alareuna alaneljan-
nestd, niin etta 25% aineistosta jaa laatikon yldpuolelle ja 25% laatikon alapuolelle.
Viivojen paadt kuvaavat aineiston alinta ja suurinta arvoa ja ympyrat kuvaavat ai-

neiston poikkeavia havaintoja.

Saalistiheyden vaikutus lihan myyntiin riistakeskusalueittain
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Eri riistanhoitoyhdistyksissa osuus (%)
seuroista / seurueista, jotka myivat lihaa
vaihteli huomattavasti, mutta saalispeu-
rojen tiheys lisasi lihaa myyvien seurojen

/ seurueiden osuutta. Pohjois-Hameessa
osuus lihaa myyvista seuroista / seurueista
pysyi alhaisena kaikissa riistanhoitoyhdis-
tyksissa vaikka saalistineys oli keskimaarin
samankaltainen kuin muillakin riistakesku-
salueilla. Useilla alueilla oli yksi / muutama
riistanhoitoyhdistys, missa saalispeurojen
tiheys oli huomattavasti suurempi kuin
muilla.

1.3. Tukea lihanmyynnin edistamiseksi
ja mahdollistamiseksi

Seuraavissa kuvaajissa tuloksia kysymyk-
siin, joissa kysyttiin seuroilta ja seurueilta
millaista tukea ne tarvitsisivat, jotta lihan-
myyntia voitaisiin edistaa (jo lihaa myyvat),
tai jotta lihanmyynti voitaisiin mahdollistaa
(ei lihaa myyvat). Kysymyksilla kartoitettiin
kuinka kiinnostuneita vastaajat ovat lihan
mMyynnin kehittamisesta ja kuinka tata voi-
taisiin viela edistaa heidan mielestaan.

Seuroilta ja seurueilta, jotka myivat lihaa,
kysyttiin, millaista tukea he tarvitsisivat

Ei myy lihaa

lihnan myynnin edistamiseen (Taulukko 8).
Saaliselainten maara nahtiin vahiten tar-
peelliseksi. Muiden vastausvaihtoehtojen
valilla ei ollut suurta eroa ja kaikki nahtiin
tarpeelliseksi. Lisatieto elintarvikelainsaa-
dannosta ja tieto mahdollisista ostajista
kohosivat tarpeellisimmiksi ja taman jal-
keen lihankasittelytaitojen parantaminen
seka apu markkinoinnissa.

Riistakeskusalueiden valilla keskiarvot
kertoivat hyvin samanlaisia tuloksia kuin
kaikkien riistakeskusalueiden yhteenlas-
ketut tulokset (Taulukko 9).

Taulukko 8. Millaista tukeaq, jotta lihan-
myyntica voitaisiin edistad (1 el tarvetta —
5 paljon tarvetta).

Vastausvaihtoehto Keskiarvo
Enemman saaliselaimia 1.8
Tietoa ostajista 2.8
Apua markkinoinnissa 2.6
Lihankasittelytaitojen parantaminen 2.7
Lisatietoa elintarvikelainsaadannosta 3
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Taulukko 9. Tukea lihanmyynnin edistamiseen (1 ei tarvetta — 5 paljon tarvetta). Keski-
arvot eri vastausvaihtoehtojen valilla riistakeskusalueittain.

Vastausvaihtoehto Etela- Pohjois- Satakunta Uusimaa Varsinais-
Hame Hame Suomi
Enemman saaliselaimia 16 1.8 1.4 2 1.8
Tietoa ostajista 2.3 2.8 32 3 2.6
Apua markkinoinnissa 21 2.8 3 2.7 2.6
Lihankasittelytaitojen parantaminen 25 31 2.8 2.3 29
Lisatietoa elintarvikelainsaadannosta 3 2.6 3] 29 3

Seuroilta ja seurueilta, jotka eivat myy-

TQU/UM@ 10. M///o/sto l’L.J/(eCI. lihanmyyn- neet lihaa, kysyttiin, millaista tukea tarvit-
n/nimahdo///stam/seky (leitarvetta -5 taisiin lihan myynnin mahdollistamiseksi
paljon tarvetta). (Taulukko 10). Vastausvaihtoehtojen valilla

ei ollut suuria eroja, vaikkakin lisatie-

Vastausvaihtoehto  Keskiarvo . qjintarvikelainsaadannosta nahtiin

Enemman saaliseldimia 24 tarpeellisimmaksi. Taman jalkeen saali-
Tietoa ostajista 29 seldinten maara ja lihankasittelytaitojen
Apua markkinoinnissa 2 parantaminen koettiin tarpeellisiksi.
Lihankasittelytaitojen parantamisessa 2.3
Lisatietoa elintarvikelainsdddannosta 27 Riistakeskusalueiden valilla oli hyvin va-

han eroja, millaista tukea lihanmyynnin
edistamiseksi tarvitaan (Taulukko 11).

Taulukko 11. Tukea lihanmyynnin mahdollistamiseksi. Keskiarvot eri vastausvaihtoeh-
tojen valilla riistakeskusalueittain (1 ei tarvetta — 5 paljon tarvetta).

Vastausvaihtoehto Etela- Pohjois- Satakunta Uusimaa Varsinais-
Hame Hame Suomi
Enemman saaliselaimia 2.4 25 26 25 2
Tietoa ostajista 2.4 2 2.3 2.4 2.2
Apua markkinoinnissa 2.1 1.8 2.1 2.1 2.1
Lihankasittelytaitojen parantaminen 2.3 2.1 2.3 2.4 2.3
Lisatietoa elintarvikelainsaadannosta 27 2.4 26 29 27
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2 Suhtautuminen vieraisiin

Kyselyyn vastanneista metsastysseuroista
ja —seurueista maksavia vieraita vastaan-
ottivat 235 (42,4%) seuraa / seuruetta.
Maksavia vieraita eivat vastaanottaneet
319 (57,6%) vastanneista. Tyhjia vastauksia
kysymykseen oli 146. Seuraavissa vastauk-
sissa kasitellaan seurojen ja seurueiden
suhtautumista vieraisiin, millaisia vieraita
vastaanotetaan ja mista vieraat yleensa
tulevat.

2.1. Ottaako seura vastaan vieraita
Kuvan 23 vastausvaihtoehdot kyselyssa

olivat: a) seura / seurue ei ota vastaan
vieraita, b) seura / seurue on sopinut

saannoista, joilla yksittaisia vieraita voi
ottaa mukaan peurajahtiin ja c) seura /
seurue jarjestaa peurajahteja, joissa on
mukana useampia vieraita. Vastaajat
pystyivat valitsemaan useamman vaihto-
ehdon eli useissa seuroissa ja seurueissa
otettiin mukaan yksittaisia vieraita seka
useita vieraita jahteihin. 18.4 % seuroista
tai seurueista ei ottanut ollenkaan vierai-
ta mukaan jahteihin, 81.6 % seuroista tai
seurueista otti yksittaisia tai useampia
vieraita mukaan jahteihin. Riistakeskus-
alueiden valilla suhtautuminen vieraisiin
oli hyvin samankaltaista. 700 vastaajasta
6 ei ollut vastannut kysymykseen, joten
vastaajia = 694.

Kuva 23. Suhtautuminen vieraisiin (% vastaaqjista). Laatikoiden sisalla vastaajien luku-

maara.
Suhtautuminen vieraisiin

%
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Kuva 25. Mista jahteihin osallistuvat vie-

raat yleensd tulevat (% vastaagjista). Laa-

tikoiden sisalla vastaajien lukumaara.

Mista vieraat yleensa tulevat

EE!EE

Ulko-
mailta

Seuran Naapuri- Muilta Muualta

alueilta alueilta alueilta

Kuva 27 Millaisia maksavia vieraita
seurat /seurueet ottavat mukaan met-
sastykseen (% vastaaqjista). Laatikoiden
sisalla vastaajien lukumaara.

Millaisia maksavia vieraita on
mukana metsastyksessa

182 88

Yksittaisia Metsastys-  Kyttaystornin
vieraita tapahtumia kaytto
ryhmille
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2.2. Mista vieraat yleensa tulevat

Maksavia vieraita vastaanottavilta seu-
roilta ja seurueilta kysyttiin mista nama
vieraat yleensa tulevat. 700 seurasta tai
seurueesta kysymykseen mista vieraat
yleensa tulevat vastasi vain 235. Noin 50 %
vieraista saapuu muilta alueilta, noin 15 %
naapurialueilta ja 15 % ulkomailta (Kuva
25). Seuran omilta alueilta saapuu noin

10 % ja muualta myds noin 10 %. Kyselyssa
oli mahdollista valita useampi vaihtoehto,
ja samojen seurojen ja seurueiden jahtei-
hin saapuu varmasti vieraita eri paikoista.
Suhteellisesti riistakeskusalueittain vas-
taukset jakautuivat vaihtoehtojen valille
samalla tavoin, Uudellamaalla kuitenkin
seuran omalta alueelta tulevien vieraiden
maaran ollen suhteellisesti hieman kor-
keampi kuin muilla alueilla.

2.3. Millaisia vieraita

Maksavia vieraita vastaanottavilta seuru-
eilta ja seuroilta kysyttiin, millaisia vieraita
seurat vastaanottavat. Otetaanko met-
sastykseen mukaan a) yksittaisia vieraita
vieraskortilla, b) jarjestetaankod maksulli-
sia metsastystapahtumia ryhmille vai c)
voiko alueelta ampua maksullisen peuran
kyttaystornista (Kuva 27). 231 seuraa tai
seuruetta oli vastannut kysymykseen.
Miltei 60 % vastaajista vastaanottaa yk-
sittaisia vieraita, miltei 30 % antaa kayt-
taa kyttaystornia alueellaan ja noin 15 %
jarjestaa metsastystapahtumia ryhmille.
Riistakeskusalueittain vastaukset jakaan-
tuivat hyvin samoin tavoin.

2.4. Miksi vieraita ei vastaanoteta

Noin 60 % vastanneista seuroista tai seu-
rueista ei vastaanottanut maksavia vie-
raita, ja heilta kysyttiin syita miksi vieraita
ei vastaanoteta (Taulukko 12). Vaikutta-
vimmiksi syiksi koettiin metsastysvuok-
rien kohoaminen, saaliselainten vahyys
seka etta jasenet kaatavat kaikki peurat
itse. Lisaksi heikko tietotaso tarvittavista
resursseista, vahainen tarve lisatuloille



seka yhteisymmarryksen saavuttaminen
pelisdannoista, jotta vieraita voitaisiin vas-
taanottaa, koettiin hieman vaikuttaviksi.
Vieraiden Iéytaminen tai metsastyksen
myyminen yksityishenkildina eivat vaikut-
taneet vieraiden vastaanottamiseen.

Riistakeskusalueittain vieraiden vastaan-
ottamisen esteet vaihtelivat hieman (Tau-
lukko 13). Uudellamaalla, Etela-Hameessa
ja Varsinais-Suomessa saaliselainten
vahyys ei ollut yhta vaikuttava syy kuin
Pohjois-Hameessa tai Satakunnassa.

Taulukko 12. Miksi seura tai seurue ei ota
vastaan maksavia vieraita (1 ei vaikutusta —
5suuri vaikutus).

Vastausvaihtoehto Keskiarvo

Saaliselaimia on liian vahan 2.6

Jasenet kaatavat peurat itse 2.7
Metsastysta myydaan yksityishenkildina 11
Vaikeuksia |dytaa vieraita 1.4

Ei yhteisymmarrysta pelisaanndista 2

Ei tarvita lisaa tuloja 2.5
Tietotaso resursseista heikko 2.4
Metsastysvuokrien kohoaminen 3.1

Taulukko 13. Miksi seura tai seurue el ota vastaan maksavia vieraita. Keskiarvot eri
vastausvaihtoehtojen valilld riistakeskusalueittain (1 ei vaikutusta — 5 suuri vaikutus).

Vastausvaihtoehto Etela- Pohjois- Satakunta Uusimaa Varsinais-
Hame Hame Suomi

Saaliselaimia on lilan vahan 2.4 34 3 2.2 2
Jasenet kaatavat peurat itse 2.6 25 32 2.8 25
Metsastysta myydaan yksityishenkildina 12 11 12 11 11
Vaikeuksia loytaa vieraita 15 13 1.7 12 1.4
Ei yhteisymmmarrysta pelisaanndista 2.1 1.6 2.1 2.1 2.3
Ei tarvita lisaa tuloja 2.4 2.3 2.4 2.6 2.6
Tietotaso resursseista heikko 2.4 2 2.4 2.5 25
Metsastysvuokrien kohoaminen 32 3 2.7 3 36

2.5. Tukea vieraiden suhteen

Maksavia vieraita jo vastaanottavilta
seuroilta ja seurueilta kysyttiin, millais-

ta tukea tarvittaisiin vieraiden suhteen,
jotta olisi helpompaa isanndida maksa-
via vieraita. Vastaukset jakautuivat hyvin
tasaisesti eri vaihtoehtojen valilla, ja kaikki
eri listatut seikat koettiin kohtalaisen tar-
peellisiksi (Taulukko 14 & Kuva 31).

Taulukko 14. Millaista tukea tarvittaisiin,
jotta olisi helpompaa isanndidd maksavia
vieraita (1 ei tarvetta— 5 paljon tarvetta).

Vastausvaihtoehto Keskiarvo

Enemman saaliselaimia 25

Tietoa kiinnostuneista vieraista 2.2
Apua markkinoinnissa 2.1
Majoitusrakennuksia 2.3
Ruokailumahdollisuuksia 2.1
Parempia metsastystorneja 2.2
Tietoa vieraiden vaatimuksista 2.3
Tietoa tarvittavista resursseista 2.4
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Kuva 31. Millaista tukea tarvittaisiin, jotta olisi helpompaa isannoidd maksavia vierai-
ta (1 ei tarvetta- 5 paljon tarvetta).

o Enemman saaliseldaimia o Tietoa kiinnostuneista vieraista
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Riistakeskusalueiden valilla vieraiden
vastaanottamisen helpottamiseen tarvit-
tava tuki ei vaihdellut kovinkaan paljon
(Taulukko 15). Saaliselainten maara ja tieto
tarvittavista resursseista koettiin hieman
tarpeellisimmiksi kuin muut tukivaihto-
ehdot.

Taulukko 15. Millaista tukea tarvittaisiin, jotta olisi helpompaa isGnndoidd maksavia
vieraita (1 ei tarvetta — 5 paljon tarvetta) jaoteltuna riistakeskusalueittain.

Vastausvaihtoehto Etela- Pohjois- Satakunta Uusimaa Varsinais-
Hame Hame Suomi
Enemman saaliselaimia 2.3 2.8 2.4 2.8 2.2
Tietoa kiinnostuneista vieraista 2 2.2 2.3 2.2 2.3
Apua markkinoinnissa 19 2.1 2.2 2 21
Majoitusrakennuksia 2.2 2.4 2.4 2.4 2.2
Ruokailumahdollisuuksia 19 2.3 2.4 21 2
Parempia metsastystorneja 2 2.1 2.4 2.2 2.2
Tietoa vieraiden vaatimuksista 21 2.2 25 2.3 2.2
Tietoa tarvittavista resursseista 21 2.3 2.6 25 2.3

Seuraavaan kysymykseen vastasivat vain
seurat tai seurueet, jotka eivat viela vas-
taanota maksavia vieraita, mutta joilla
olisi halua tehda niin. Seurat ja seurueet

Taulukko 16. Millaista tukea tarvittaisiin, jot-
ta vieraiden vastaanottaminen olisi mah-
dollista (1 ei tarvetta- 5 paljon tarvetta).

vastasivat, millaista tukea tarvittaisiin,

. N . . Vi ihtoeh Keski
Jjotta vieraiden vastaanottaminen olisi astausvaihtoento eskiarvo

mahdollista. Tarpeellisimmiksi koettiin Enemman saaliselaimia 28
apu byrokratiassa ja saaliselainten lisays Tietoa kiinnostuneista vieraista 23
(Taulukko 16 & Kuva 33). Naiden jalkeen Apua markkinoinnissa 2]
muut vaihtoehdot koettiin kohtalaisen Majoitusrakennuksia 2.4
tarpeellisiksi. Parempia metsastystorneja 25

Apua byrokratiassa 29
Riistakeskusalueittain Etela-Hameessa Ruokailumahdollisuuksia 2.4

ja Pohjois-Hameessa tarpeellisimmalksi
vieraat mahdollistavaksi tekijaksi koettiin
saaliselainten lisays, kun taas Satakun-
nassa, Uudellamaalla ja Varsinais-Suo-
messa tarpeellisimmaksi koettiin apu
byrokratiassa (Taulukko 17). Muuten eri
vaihtoehtojen valilla ei ollut suurta eroa
riistakeskusalueiden valilla.
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Kuva 33. Millaista tukea tarvittaisiin, jotta vieraiden vastaanottaminen olisi mahdol-
lista (1 ei tarvetta— 5 paljon tarvetta).

o Enemman saaliseldaimia o Tietoa kiinnostuneista vieraista
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Taulukko 17. Millaista tukea tarvittaisiin, jotta vieraiden vastaanottaminen olisi mah-
dollista (1 ei tarvetta — 5 paljon tarvetta) jaoteltuna riistakeskusalueittain.

Vastausvaihtoehto Etela- Pohjois- Satakunta Uusimaa Varsinais-
Hame Hame Suomi

Enemman saaliselaimia 3 33 2.6 25 2.6
Tietoa kiinnostuneista vieraista 2.2 19 2.4 2.3 2.6
Apua markkinoinnissa 21 19 2.2 2 25
Majoitusrakennuksia 2.6 2 2.3 2.6 2.4
Parempia metsastystorneja 2.4 2.4 2.4 2.6 2.7
Apua byrokratiassa 2.8 2.6 29 31 33
Ruokailumahdollisuuksia 25 2.3 2.4 25 2.4

2.6. Saalistiheyden vaikutus vieraiden
vastaanottamiseen

Saalistiheyden kaadettuja peuroja /1000
hehtaaria ja saalispeuroja / metsastaja
vaikutusta metsastysvieraiden vastaan-
ottamiseen kasitellaan seuraavissa tu-
loksissa. 700 vastanneesta seurasta tai
seurueesta tyhjaksi jatti kohdan 146, joten
tuloksissa seuroja tai seurueita oli muka-
na 554.

Maksavia vieraita vastaanottavilla seuru-
eilla ja seuroilla saalistiheys /1000 heh-
taaria oli keskimaarin korkeampi kuin ei
vieraita vastaanottavilla. Saalistineyden
mediaani eli "tyypillinen” arvo oli 11.4
saalispeuraa /1000 hehtaaria seuroille tai
seurueille, jotka ottivat vastaan maksavia
vieraita ja 6.4 saalispeuraa /1000 hehtaa-

ria, jotka eivat ottaneet vastaan maksavia
vieraita (Taulukko 18 & Kuva 35). Lisaksi
alaneljannekset olivat vieraita vastaanot-
taville seuroille tai seurueille 5.0 valkohan-
tapeuraa /1000 hehtaaria ja seuroille tai
seurueille, jotka eivat vastaanota vieraita
1.6 valkohantapeuraa /1000 hehtaaria.

Saalistiheyden mediaani eli "tyypillinen”
arvo oli 2.1 saalispeuraa / metsastaja seu-
roille tai seurueille, jotka vastaanottivat
vieraita ja 1.3 saalispeuraa / metsastaja,
jotka eivat vastaanottaneet vieraita (Tau-
lukko 19 & Kuva 36). Nain ollen vieraita
vastaanottavilla seuroilla tai seurueilla
metsastajaa kohti saalispeuroja oli tyy-
pillisesti noin 2, kun taas vieraita eivat
vastaanottaneet seurat tai seurueet, joilla
saalispeuroja metsastajaa kohti oli tyypil-
lisesti vain noin 1.

Taulukko 18. Saalistiheyden (/1000 ha) arvoja laskettuna seuroille tai seurueille, jotka
ottavat vastaan maksavia vieraita tai eivat ota vastaan maksavia vieraita. Saalisti-
heyden vaikutus vieraiden vastaanottamiseen — saalispeuroja /1000 hehtaaria.

Alinarvo  Alaneljannes Mediaani  Ylaneljannes Suurin arvo
On vieraita 0 50 N4 22.0 471
Ei vieraita O 1.6 6.4 13.6 3.4
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Taulukko 19. Saalistiheyden (/ metsdstdjd) arvoja laskettuna seuroille tai seurueille,
jotka ottavat vastaan maksavia vieraita tai eivat ota vastaan maksavia vieraita. Saa-
listiheyden vaikutus vieraiden vastaanottamiseen — saalispeuroja / metsdstdjd.

Alinarvo  Alaneljannes Mediaani  Ylaneljannes Suurin arvo

On vieraita 0 09 21 3.7 72
Ei vieraita 0 0.6 1.3 2.4 51

Kuva 35. Saalistiheyden (/1000 hehtaaria) vaikutus maksavien vieraiden vastaanotta-
miseen. Laatikon sisdlla oleva viiva kuvaa saalistiheyden mediaania, laatikon yldreuna
kuvaa aineiston ylaneljannestd ja alareuna alaneljgnnestad, niin ettd 25% aineistosta
Jjaa laatikon ylapuolelle ja 25% laatikon alapuolelle. Viivojen padt kuvaavat aineiston
alinta ja suurinta arvoa ja ympyrdt kuvaavat aineiston poikkeavia havaintoja.

Saalistiheyden vaikutus maksavien vieraiden vastaanottamiseen
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Kuva 36. Saalistiheyden (/metsdstdjd) vaikutus maksavien vieraiden vastaanottami-
seen. Laatikon sisalla oleva viiva kuvaa saalistiheyden mediaania, laatikon yldreuna
kuvaa aineiston ylaneljannesta ja alareuna alaneljannestad, niin ettd 25% aineistosta
jaad laatikon ylapuolelle ja 25% laatikon alapuolelle. Viivojen padt kuvaavat aineiston
alinta ja suurinta arvoa ja ympyrdt kuvaavat aineiston poikkeavia havaintoja.

Saalistiheyden vaikutus vieraiden vastaanottamiseen
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Riistakeskusalueittain saalispeuroja /1000
ha vaikutus vieraiden vastaanottamiseen
vaihteli jonkin verran (Kuva 37). Etenkin
Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessakin
saalistiheys oli hyvin samankaltainen seka
vieraita vastaanottavilla, etta ei vieraita
vastaanottavilla seuroilla ja seurueilla (sa-
moin kuin lihan myynnissa). Pohjois-Ha-
mMeessa taas ei vieraita vastaanottavilla
seurueilla ja seuroilla saalistineys oli hyvin
alhainen.

Riistakeskusalueittain saalispeuroja /
metsastaja arvot olivat lahella samoja
lukuja kuin yhteenlasketuissa tuloksissa
(Kuva 38). Varsinais-Suomessa saalistiney-
det olivat noin 1 peura / metsastdja verran
korkeammat kuin keskimaarin, kun taas
Pohjois-Hameessa noin 1 peura / metsas-
taja verran alhaisemmat.

Kuva 37 Saalistiheyden (/1000 hehtaaria) vaikutus maksavien vieraiden vastaan-
ottamiseen riistakeskusalueittain. Laatikon sisdlla oleva viiva kuvaa saalistiheyden
mediaania, laatikon ylareuna kuvaa aineiston yldneljannesta ja alareuna alaneljan-
nesta, niin etta 25% aineistosta jad laatikon yldpuolelle ja 25% laatikon alapuolelle.
Viivojen paat kuvaavat aineiston alinta ja suurinta arvoa ja ympyrat kuvaavat ai-

neiston poikkeavia havaintoja.

Saalistiheyden vaikutus vieraiden vastaanottamiseen riistakeskusalueittain
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2.7. Kiinnostus hankkeeseen
Metsastysseuroilta ja —seurueilta kysyttiin,
kuinka kiinnostuneita he olisivat osallis-
tumaan Riistakeskuksen Hyvinvointia
riistasta -hankkeeseen eli kehittamaan
seurojen ja seurueiden toimintaa tukevia
rakenteita. 700 vastauksesta 7 jatti koh-
dan tyhjaksi, joten seuraavissa tuloksissa
693 seuraa / seuruetta. Hieman yli 40 %
vastaajista oli kiinnostunut osallistumaan
hankkeeseen ja riistakeskusalueittain tu-
lokset olivat samankaltaisia lukuun otta-
matta Pohjois-Hametta, missa kiinnostus

Ei vieraita

oli vain hieman yli 30 % vastaajista (Kuva
39). Varsinais-Suomessa taas tasan 50 %
vastaajista oli kiinnostunut osallistumaan
hankkeeseen.
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Kuva 38. Saalistiheyden (/metsdstdja) vaikutus maksavien vieraiden vastaanottami-
seen riistakeskusalueittain. Laatikon sisdlla oleva viiva kuvaa saalistiheyden mediaa-
nia, laatikon ylareuna kuvaa aineiston yldneljannestd ja alareuna alaneljgnnestad,
niin etta 25% aineistosta jad laatikon ylapuolelle ja 25% laatikon alapuolelle. Viivojen
paat kuvaavat aineiston alinta ja suurinta arvoa ja ympyrdt kuvaavat aineiston poik-
keavia havaintoja.

Saalistiheyden vaikutus vieraiden vastaanottamiseen riistakeskusalueittain

40 - M Etelad-Hame
«® M Pohjois-Hame
@ M Satakunta
o Bl Uusimaa
% 30+ ° B Varsinais-Suomi
&
~
o 20
o . ° 3
8 o
O_ o o o o
2 104 o
“© ° 8 g 8 o
@© ' 8 ' 9 T 8 ? ?
m 1

On vieraita Eivieraita

Kuva 39. Metsdstysseurojen ja —seurueiden kiinnostus osallistumaan Riistakeskuksen
hankkeeseen (% vastaagjista). Laatikoiden sisalla vastaajien lukumaara.
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3 Tavoitetiheys

3.1. Tavoitetiheyden arvoja alueittain
Metsastysseuroja ja —seurueita pyydettiin
ilmoittamaan sopiva vuosittainen valko-
hantapeurasaalismaara pitkalla tahtaimel-
1. Vastauksista laskettiin ilmoitettua met-
sastysalueen pinta-alaa ja metsastajien
lukumaaraa kayttaen eri riistakeskusalu-
eille ja riistanhoitoyhdistyksille keskimaa-
rainen tavoitetiheys. Taulukoista 20 & 21 on
nahtavissa vertailua saalispeurojen 2018
kaudelta ja tavoitesaaliin valilla. Keskimaa-
rin tavoitesaalis oli suurempi, mutta eron
mediaanin suuruus vaihteli riistakeskus-
alueittain paljon. Kuitenkin kaikilla alueilla
yli 50 % metsastysseuroista —ja seurueista
tavoitesaalis oli suurempi kuin saalis 2018.

Tavoitetiheys saalispeuroja /1000 heh-
taaria vaihteli riistakeskusalueiden valilla

jonkin verran (Taulukko 22). Pohjois-Ha-
meessa oli alhaisin tyypillinen arvo 2
saalispeuraa /1000 hehtaaria, Etela-Ha-
meessa ja Satakunnassa samankaltainen
noin 7 saalispeuraa /1000 hehtaaria, kun
taas Uudellamaalla (9) ja etenkin Varsi-
nais-Suomessa (14) arvot olivat reilusti
korkeammat. Riistanhoitoyhdistysalueilla
arvot tavoitetiheydet vaihtelivat laajalti eri
alueiden valilla.

Tavoitetiheys saalispeuroja / metsastaja
oli tasaisempi riistakeskusalueiden valilla
(Taulukko 23). Pienin mediaaniarvo 0.9
saalispeuraa / metsastdja oli Pohjois-Ha-
meessa ja suurin mediaaniarvo oli Varsi-
nais-Suomessa 2.6 saalispeuraa / metsas-
taja. Muut riistakeskusalueet pysyttelivat
noin 1.5 saalispeurassa / metsastaja.

Taulukko 20. Vertailu 2018 saalispeurojen ja tavoitesaaliin erojen valilla riistakeskus-
alueittain. "Ero %" kertoo, kuinka suuri ero oli prosentuaalisesti saaliin ja tavoitesaaliin
valilla. "Tavoitesaalis suurempi kuin saalis 2018” kertoo osuuden seuroista /seurueis-
ta, joissa tavoitesaalis oli suurempi kuin saalis vuonna 2018. Vertailu saalis 2018 ja

tavoitesaalis /1000 hehtaaria.

Vastaajien mediaani

Tavoitesaalis

Saalis/ Tavoitesaalis / Ero % suurempi kuin n
1000 ha 1000 ha saalis 2018

Etela-Hame 6.6 76 13.2 % 771 % n8
Pohjois-Hame 12 2.0 40.0 % 88.4 % 138
Satakunta 57 6.5 12.3 % 80.0 % 125
Uusimaa 8.7 9.2 54 % 70.7 % 188
Varsinais-Suomi 14.0 14.0 0% 63.4 % 131
Hankealue 7.3 8.0 8.8 % 75.9% 700
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Riistanhoitoyhdistysalueilla tavoitetihey- lispeuroja metsastysseura tai —seurue

det metsastajaa kohdin eivat mydskaan ilmoitti edelliselle metsastyskaudelle, sita
vaihdelleet niin paljon kuin pinta-alaa suurempi myos toivottu saalismaara oli
kohti. (Kuva 53 & 55). Saalistineyden vaikutus

peurakannan tavoitetiheyteen ei eronnut
3.2. Saalistiheyden vaikutus suuremmin pinta-alaa kohden ja metsas-
peurakannan tavoitetiheyteen tajaa kohden. Molemmissa vaikutus oli
Saalistineys vaikutti peurakannan ta- positiivinen. Riistakeskusalueiden valilla
voitetineyteen eli mita enemman saa- erot olivat pienia.

Taulukko 21. Vertailu 2018 saalispeurojen ja tavoitesaaliin erojen valilla riistakeskus-
alueittain. "Ero %" kertoo, kuinka suuri ero oli prosentuaalisesti saaliin ja tavoitesaaliin
valilla. "Tavoitesaalis suurempi kuin saalis 2018" kertoo osuuden seuroista / seurueis-
ta, joissa tavoitesaalis oli suurempi kuin saalis vuonna 2018. Vertailu saalis 2018 ja
tavoitesaalis / metsdstdja.

Vastaajien mediaani Tavoitesaalis
Saalis/  Tavoitesaalis/ Ero % suurempi kuin n
metsastaja metsastaja saalis 2018
Etela-Hame 15 17 11.8 % 771 % 18
Pohjois-Hame 0.5 0.9 444 % 88.4 % 138
Satakunta 1] 14 21.4 % 80.0 % 125
Uusimaa 1.4 15 6.7 % 70.7 % 188
Varsinais-Suomi 2.6 2.6 0% 63.4 % 131
Hankealue 1.4 15 6.7 % 75.9% 700

Taulukko 22. Tavoitetiheyden (/1000 ha) arvoja laskettuna seuroille tai seurueille eri
riistakeskusalueilla. Tavoitetiheys riistakeskusalueilla — saalispeuroja /1000 hehtaaria.

Alinarvo  Alaneljannes Mediaani  Ylaneljannes Suurin arvo

Etela-Hame 0.2 35 7.6 16.7 33.3
Pohjois-Hame 0 13 2 3.8 7.5

Satakunta 03 29 6.5 125 26.6
Uusimaa O 4.9 92 151 30
Varsinais-Suomi O 95 14 201 357

Taulukko 23. Tavoitetiheyden (/ metsdstdjd) arvoja laskettuna seuroille tai seurueille
eri riistakeskusalueilla. Tavoitetiheys riistakeskusalueilla — saalispeuroja / metsdastdjd.

Alinarvo  Alaneljannes Mediaani  Ylaneljannes Suurin arvo

Etela-Hame 02 12 1.7 2.9 53
Pohjois-Hame 0 05 09 15 3
Satakunta 0. 0.8 1.4 2.3 4.4
Uusimaa O 1 15 25 4.6
Varsinais-Suomi 0 1.8 2.6 4 6.8
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Kuva 53. Saalispeuroja /1000 hehtaaria vaikutus toivottuun saalismdadradn /1000
hehtaaria. Korrelaatiotesti Kendall (R = 0.8, p < 0.00]).

Saalistiheyden vaikutus peurakannan tavoitetiheyteen /1000 hehtaaria
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Kuva 55. Saalispeuroja / metsdstdja vaikutus toivottuun saalismdadradn / metsastdja.
Korrelaatiotesti Kendall (R = 0.73, p < 0.00]).
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3.3. Tavoitetiheyteen vaikuttavia tysalueen maapinta-alalla tai metsastdji-
tekijoita en lukumaaralla ei olisi vaikutusta siihen,
Metsastysseurojen ja —seurueiden ilmoit- kuinka suureksi vastaajat ilmoittivat sopi-
tama sopiva valkohantapeurasaalismaara van vuosittaisen valkohantapeurasaalis-
ei korreloinut metsastysalueen maa- maaran pitkalla tahtaimella.

pinta-alan tai metsastajien lukumaaran
kanssa (Kuva 57 & 58). Nain ollen metsas-
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Kuva 57 Metsdstysalueen pinta-ala ei vaikuttanut arvioituun sopivaan valkohdnta-
peurasaalismadraan Kendall (R =0.027 p = 0.3).

Maapinta-alan vaikutus tavoitesaalismaaraan
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Kuva 58. Metsdstajien lukumadra el vaikuttanut arvioituun sopivaan valkohantad-
peurasaalismadraan Kendall (R =0.015, p = 0.57).
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kentin kiytinteet ja haasteet
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Tiivistelma

Taman loppuraportin tarkoituksena on
kuvata hankkeessa mukana olevien met-
sastysseurojen ja -seurueiden kokemuk-
sia vierasmetsastyksessa (metsastysvierai-
den vastaanottamiseen liittyvat haasteet
ja hyvat kokemukset) ja riistan myynnissa
(metsastysseurojen ja -seurueiden val-
kohantapeurojen kaupallinen hyddyn-
taminen). Loppuraportti sisaltaa myos
kolmannen epavirallisen nakokulman;
maanomistajasuhteet. Loppuraportti ku-
vaa vierasmetsastyksen, riistan myynnilli-
sen hyddyntamisen ja maanomistajasuh-
teiden nykytilaa ja toimivuutta seka sita,
kuinka nama osa-alueet toimivat ja miten
niita voisi kehittaa jatkossa. Tarkoituksena
on kasata hankkeessa mukana olevien
seurojen ja seurueiden nykykokemukset
kolmesta osa-alueesta yhteen, jotta hyvia
kokemuksia voidaan jakaa eteenpain
suurelle yleisolle ja antaa vinkkeja jatko-
hankkeille.

Hankkeessa on mukana 23 metsastys-
seuraa tai -seuruetta Varsinais-Suomesta,
Uudeltamaalta, Pirkanmaalta, Kanta-Ha-
meesta, Satakunnasta ja Paijat-Hamees-
ta.

Hanketta rahoitetaan Manner-Suomen
maaseudun kehittamisohjelmasta 2014-
2020 ja rahoitukseen osallistuvat Varsi-
nais-Suomen, Uudenmaan, Pirkanmaan,
Kanta-Hameen, Satakunnan ja Paijat-Ha-
meen ELY-keskukset.
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Hanketta koordinoi Yrkeshogskolan
Novia, joka toteuttaa hanketta yhdes-

sa Suomen riistakeskuksen, Hankenin

ja Turun yliopiston Brahea-keskuksen
kanssa. Tama loppuraportti keskittyy vain
Suomen riistakeskuksen ja hankkeessa
mukana olevien seurojen ja seurojen
osuuteen.

Jatkotoimenpiteena voi miettia uusia
hankkeita, jotka liittyvat esimerkiksi riis-
taturismin tai riistan taloudellisen arvon
maarittelemiseen eri osapuolten Nnako-
kulmista.
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1 Johdanto

Hyvinvointia riistasta on yleishyodyllinen
hanke, jonka tavoitteena on helpottaa
metsastysseurojen ja -seurueiden val-
kohantapeurojen hyddyntamista. Hank-
keessa kehitetaan muun muassa lihan
kasittelya ja myyntia seka metsastysvie-
raiden vastaanottamista.

Valkohantapeurakanta on paikoitellen
kasvanut tiheaksi. Tasta saattaa aiheutua
haittoja lilkenteessa ja erikoisviljelmilla.
Samaan aikaan peurakannan kasvu on
avannut uusia mahdollisuuksia peuran-
lihan yleisermmalle kaytolle. Peuranlihaa
alkaa paikoitellen olla niin, etta sita riittaa
myos muille kuin metsastysseurojen ja
-seurueiden jasenille ja maanomistajille.
Moni seura ja seurue on jo pitkaan myy-
Nyt peuranlihaa, jotkut jopa merkittavia
maaria. Hankkeen yhtena tavoitteena on
kartoittaa lihanmyyntiin liittyvia haasteita
ja antaa tietoa siita, miten seura tai seu-
rue voi ratkaista naita haasteita.

Hanke etsii uusia toimintamalleja muun
muassa siihen, miten metsastysseurat ja
-seurueet voivat myyda tarkastamaton-
ta riistan lihaa jalostajille ja ravintoloille.
Hanke keraa ja tarjoaa osaamista riista-
linan kasittelysta kaadosta aina paloit-
teluun ja jatkojalostukseen asti. Hanke
kouluttaa muun muassa elintarvikehuo-
neistoihin ja kuluttajamyyntiin liittyvista
toimintatavoista, kuten lihan hygieenises-
ta kasittelysta, leikkaamisesta ja sailytta-
misesta.
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Suuret peuramaarat saattavat johtaa
mMyos siihen, etta pienissa seuroissa ja
seurueissa jotkut seurojen tai seurueiden
Jjasenet kokevat peuranmetsastyksen
rasitteena. Runsas peurakanta tarkoit-
taa lukuisia metsastyspaivia ja runsaasti
saaliin kasittelya. Osassa seuroja ja seuru-
eita onkin jo pitkalle kehittyneita vieras-
metsastyskaytanteita. Nama kaytanteet
saattavat toimia niin, etta seuraan tai seu-
rueeseen kuulumaton metsastaja ostaa
paivakortin, ja osallistuu paivan metsas-
tykseen. Tamantyyppisista jarjestelyista
saattaa olla hydtya seuroissa ja seurueis-
sa, joissa on tihea peurakanta suhteessa
jasenmaaraan.

Valkohantapeurojen metsastyksen
avaaminen seurojen ja seurueiden ulko-
puolisten metsastajille tukee paikallista
matkailutoimintaa ja luo vastapainoa
kasvaneiden kantojen kielteisille vaiku-
tuksille. Kasvava riistatalous, metsastys ja
riistamatkailu avaavat maaseudun toimi-
joille mahdollisuuksia toimintaan myos
metsastyskauden ulkopuolella. Riistata-
louden ymparille on mahdollista luoda
yritystoimintaa, joka hyodyttaa laajem-
min aluetaloutta ja paikallista yhteisoa.

Ensiarvoisen tarkeada on myos huomioida
Mmaanomistajien rooli ja merkitys asiassa.
Taman takia hankkeessa tarkastellaan
mMyos mukana olevien metsastysseurojen
ja -seurueiden vuorovaikutussuhteen roo-
lia ja toimivuutta suhteessa maanomista-



jiin. (Hankekuvaus, mukaillen Pietarinen leni jasentamaan hankkeen kenttaosion

P. 2019). (metsastysseurat ja -seurueet) sisaltoa.

Tama kuva toimii tavallaan taman rapor-
Alla olevassa kuvassa on projektin alus- tin viitekehyksena, vaikka kyseessa ei ole
sa tekemani kuva projektisuunnittelijan tieteellinen dokumentti tai julkaisu.
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2 Vierasmetsistys ja kokemukset

Tama luku selvittaa pilottiseurojen nyky-
kaytanteita ja miten niita pitaisi lahtea
jasentamaan, mikali tavoite on kehittaa
toimintaa tehokkaammaksi.

2.1 Vierasmetsastyksen tavat
pilottiseuroissa

Kenttaan tutustumisen perusteella (2019-
20) voidaan pilottiseurojen vierasjahtien
jarjestelyja kuvata seuraavalla tavalla;

1. Jasenen mukanaan tuoma vieras
vastikkeetta. Tama on varmasti perus-
muotoisin vierasjahdin muoto, jossa
metsastysseuran jasen ja/tai jasenet
saavat tuoda vieraan mukana jahtiin.
Vieras on usein sukulainen tai kaveri, ja
jahti on vastikkeeton tai maksu on pie-
nehkod esim. lupamaksu. Tama on hyvin
vaivaton tapa jarjestaa jahti, silla vieraiden
palvelemiseen ei juuri tarvitse panostaa.
Tama muoto ei tosin tuo seuran talou-
teen paljoa lisaarvoa. Ohjeistus tapahtuu
jasenoheistuksen yhteydessa.

2. Jasenen mukanaan tuoma vieras
vastikkeella. Kuten edella, mutta vie-

ras on mukana selkeasti suuremmalla
vastikkeella. Maksuun on voitu sisallyt-
t&da ammuttu ruho, lisdmaksusta ruhon
jatkokasittely ja mahdollisesti esimerkiksi
mahdollisuus lunastaa sarvet ja nahka.
Kuten edella on tama erittain helppo tapa
jarjestaa vierasjahti ja sita kaytetaan koh-
tuullisen paljon, silla vieraiden lasnaolo on
helppo perustella mm. maanomistajille.
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3. Ulkopuoliselle vieraalle jarjestetty Kyt-
taysjahti. Selkeasti seuran ulkopuolinen
vieras, joka markkinoitu esimerkiksi paket-
tihintana. Paketti sisaltaa kaadon (hinnoi-
teltu vasa-lehma-pukki) ja mahdollisesti
lisapalveluita kuten kuljetuksen ja evaat.
Voi sisaltaa myos kaatotakuun tai uusinta-
kyttayksen, mikali saalista ei saada. Hyvin
toteutettuna helppo jarjestaa, mutta sitoo
vahintaan yhden seuran aktiivin. Joissakin
jarjestetaan taman tyyppinen jahti jousel-
la ja jousimetsastajalle on annettu hyvin
vapaat kadet liikkumisen suhteen. Selkea
ohjeistus on hyva antaa myos kirjallisena.

4. Ulkopuoliselle ryhmalle jarjestetty ajo-
jahti. Useista vierasmetsastajista muo-
dostettu ryhma, joka kasattu esimerkiksi
mainoksen (some) perusteella. Sitoo pal-
jon seuran jasenia resurssina, mutta ta-
loudellisesti kannattava tapa. Pakettihinta
sisaltaa yleensa muonituksen, kuljetukset
ja mahdollisia muita palveluita kuten ma-
joitus. Voi sisaltaa myos kyttayksen illalla.
Vaatii seuralta talkoohenkea. Jossakin
talkoovaelle on maksettu km-korvausta,
ruoka ja paivaraha.

5. Ulkopuoliselle yritykselle jarjestetty
ajojahti. Kuten edella, mutta kohteena
yleensa yhdesta yrityksesta tulevat vie-
raat. Tassa taloudellinen arvo on jo varsin
merkittava ja vaatii hyvin transparentin
toimintatavan sidosryhmiin pain. Etenkin
suhteet ja vuorovaikutus maanomistajiin
taytyy olla kunnossa.



6. Ulkopuoliselle kansainvaliselle ryhmal-
le jarjestetty ajojahti. Kuten edella, mutta
vieraat ovat kansainvalisia. Vaatii seuralta
enemman resursseja, kielitaitoa (ohjeis-
tus) ja laadukkaita palveluita. Naille vie-
raille hinta ei ole se kysymys, joten talou-
dellinen arvo on merkittava.

7. Vierasjahdin myynti vapailla mark-
kinoilla. Seura markkinoi palveluitaan
ulkopuolisen toimijan kautta (some).
Pitkalle viety tapa, jossa korostuu trans-
parenttisuus kaikkiin sidosryhmiin kuten;
Mmaanomistajat ja verotus. Vastikkeelli-
suUUs maanomistajiin pain alkaa yleensa
olla rahamuotoista.

2.2 Vierasmetsastyksen kehittaminen
Lahes kaikkiin vierasmetsastyksen muo-
toihin patee yksi yhteinen nimittaja ja se
on Mmaanomistajuus. Maanomistajuuden
nakokulmaa kuvataan erillisessa luvussa,
mutta voin jo tassa kohtaa todeta, etta
mikali vierasmetsastysta tarjotaan met-
sastysseurasta laajemmin, on maanomis-
tajasuhteet oltava kunnossa. Mahdolli-
sesti myods taloudellisten nakokulmien
Jjakaminen on korostunut. llman hyvia
mMaanomistajasuhteita on hyvin riskial-
tista lahtea suunnittelemaan vierasjahti-
kaytanteita. Sama asia patee myos, mikali
seura myy riistanlinaa vastikkeella.

Vaihtometsastystietouden puute tuli aika
usein vastaan seuroissa. Kaivataan mah-
dollisuutta matkustaa omasta seurasta
jonnekin pain Suomea tai ulkomaille ja
samalla tarjota vaihtokohteessa jahti-
mahdollisuutta vastavuoroisesti omassa
seurassa. Tamakin on yksi mahdollisuus ja
kohtuullisen vaivattomasti perusteltavissa
maanomistajille. Tassa kohtaa on tarkeaa
muistaa jasenkohtelun tasapuolisuus. Jos
seuran nimissa tarjotaan vaihtometsas-
tysmahdollisuuksia, on niita yhdistyslain
ja seuran saantdjen hengessa tarjottava
kaikille jasenille. Mahdollisuudet eivat saa
kohdistua vain tietyille jasenille. Seuruei-
den on hyva noudattaa samoja saantoja,
kuin rekisteroidyt yhdistyksetkin.

Kun vierasmetsastysta lahdetaan suun-
nittelemaan tai halutaan kehittaa, niin
ainakin seuraaviin asioihin kannattaa
panostaa.

Kanavat; mika olisi paras kanava markki-
noida vierasjahtia huomioiden tapa, jolla
vierasmetsastysta tarjotaan. On selvaa,
etta jos vieras tulee jasenen mukana, ei
ponnisteluja juurikaan tarvita. Mutta jos
haetaan ryhmaa ajojahtiin, ovat ponnis-
telu ja resurssit seurassa aivan eri tasolla.
Usein ryhma saadaan kasaan seuran
jasenten sidosryhmien ja verkoston kaut-
ta. Joissain tapauksissa vierasjahteja on
mainostettu esimerkiksi somessa. Jotkut
kayttavat jo kolmatta osapuoltakin vierai-
den saamiseksi (www.eraverkko.fi).

Ohjeistus; peurajahti on saanndsteltya,
joten ohjeistuksen on syyta olla kunnossa.
On suositeltavaa, etta ohjeistus annetaan
myos Kirjallisesti suullisen lisaksi. Kansain-
valisten vieraiden osalta tama on haasta-
vampaa ei pelkastaan kielen vaan myds
esimerkiksi metsastyskulttuurin nakokul-
masta.

Palvelut; on syyta miettia sopivat palvelut
kaytettavalle vierasjahtimuodolle. Ta-
pauksissa missa taloudellinen nakokulma
on merkittava, on selvaa, etta vieraiden
odotukset voivat olla (hyvinkin) korkealla.
Talldin on syyta miettia seuran sisaiset
toiminnot riittavan hyvalle tasolle, kuten
mMyos muita palveluita tarjoavin tahojen
osalta (majoitus, pitopalvelu, jne.).

Resurssit; riittavatkd seuran resurssit vai
jaakod se aina samojen ihmisten harteille.
Tama on varsin yleinen kysymys ja loppu-
tulema. Seuran sisainen viestinta on ensi-
arvoisen tarkeaa, jotta muutamaan vie-
rasjahtiin vuodessa vaki saadaan paikalle.
Hyvissa ajoin suunniteltu (toimintasuun-
nitelma) toiminta parantaa talkoohenkea.
On seuroja, jotka ovat alkaneet maksaa
talkoovaelle km-korvauksia, paivarahaa ja
ruokamahdollisuuden talkoovaen moti-
voimiseksi. Jos toiminnan laajuus taman
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mahdollistaa, se on hyva asia. Tulojen
vastapainona on myos kuluja. Pienimuo-
toisella rahallisella eleella on yllattavan
suuri merkitys.

Yhteistyd; aina ei ole jarkevaa miettia
asioita yksin, vaan mukaan voi ottaa myos
naapuriseuran. Jahdin voi jarjestaa myos
yhdessa naapuriseuran kanssa ja tama
on varsin jarkevaa pienehkbissa seuroissa.
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3 Riistan myynti

Tama luku kuvaa lyhyesti seurojen ja seu-
rueiden myynnillisia lahtdkohtia ja tapoja
yleisesti.

3.1 Riistan myynti yleisesti

Hanke on keskittynyt lahinna riistan lihan
hyddyntamiseen myynnillisesti. Se on yksi
tapa, jolla metsastysseura voi parantaa
talouttaan vierasjahtien ja jasenmaksujen
ohella. On kuitenkin muistettava, etta riis-
tan kohdalla puhutaan paljon muustakin
kuin lihasta. Ainutlaatuinen peuramme
olisi hyva hyodyntaa kokonaisuudessaan.
Talla hetkella luut menevat paasaantoi-
sesti hukattavaksi ja myos osa nahoista.
Sarvet paatyvat yleensa trofeiksi tai pie-
niksi kayttoesineiksi.

Lihan myyntia kuvataan seuraavassa
kappaleessa tarkemmin. Muun kuin lihan
myymisesta voisi todeta seuraavaa;

Luut, menevat paasaantoisesti hukatta-
vaksi. Peuran luu on melkeinpa hyodyn-
tamatta esimerkiksi koiran puruluuna.
Valtaosa puruluista on nautaa ja osittain
mMyos poroa. Meilla on siis taysin kaytta-
maton alue, jolla varmasti voisi olla kysyn-
taa, mikali toimijoita sen ymparilla olisi.
Luiden korjaaminen seuroista jalostuk-
seen vaatii kylmatilakapasiteettia, joten
se on talla hetkella melkeinpa hyodyn-
tamatta. Joillakin alueilla on alueellisia
toimijoita, jotka keraavat luita seuroilta,
mutta koko peura-alueen kattavaa toi-
mintaa ei ole. Tassa on mahdollisuus.

Nahat, hyodynnetaan vaihtelevasti.
Ostajia on Suomessa rajallinen maara

ja paikoitellen tulee ostajilta viestia, etta
varastot ovat taynna. Myds hinta on al-
hainen. Talle ainutlaatuiselle nahalle voisi
varmasti 1dytya ostajia ulkomailta, mikali
Suomen alan teollisuus ja esimerkiksi
puruluiden valmistajat eivat sita kelpuu-
ta. Joitain kartoituksia ulkomaanviennin
aloittamiselle on ilmeisesti tehty, mutta
kaytantoon se ei vield ole edennyt. Tassa
on mahdollisuus.

Sarvet; ulkomainen ostaja on lahestynyt
hanketta ja tarjonnut sarvia ostettavaksi
varsin kohtuulliseen hintaan. Ongelma

on kuitenkin varsin isot ostomaarat, joten
sarvia pitaisi saada kerattya keskitetysti
seuroilta. Tama vaatisi koordinointia am-
mattimaisella tasolla. Minimimaara liilkkuu
noin 1000 kilon kohdalla. Myyntii kelpuute-
taan kauriin ja peuran sarvet, jotka sisalta-
vat erityisen paljon kollageenia, jota kay-
tetaan ihnmisten ja elainten nivelrikkojen
hoitamiseen ravinnevalmisteiden muo-
dossa. Kotimaista toimijaa ei toistaiseksi
ole ilmaantunut. Seurojen kannattaa joka
tapauksessa kerata talteen kaikki kauriin
ja peuran (tynka)sarvet, silla kollageeni sai-
lyy vuosikymmenia. Sarvien varastoiminen
on helppoa ja ei vaadi kaytanndssa, kuin
kohtuullisen kuivan saasuojan.

3.2 Riistan lihan myynti
Hankkeessa mukana olevat pilottiseurat

ja -seurueet myyvat vaihtelevasti peu-
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ran linaa. Jotkut suunnittelevat myynnin
aloittamista, jotkut ovat edenneet jalos-
teiden tasolle. Yleisesti voidaan todeta,
ettd ongelmaksi on koettu kanavien puu-
te. Ostajia olisi yksityishenkilo- ja myds
vahittaiskaupan puolelta. Tata varten
hanke on tehnyt asiaa helpottamaan Riis-
tan lihan myynnin oppaan (11/2019), joka
kertoo kaytannonlaheisesti mita mahdol-
lisuuksia metsastysseuralla tai -seurueella
on myyda tarkastamatonta riistan lihaa.
Tassa kohtaa en Kirjoita oppaan sisallos-
ta, mutta liitan linkin raportin oheen ja
totean, ettd opas on erittain merkittava
julkaisu tdssad hankkeessa. https://riista.
fi/wp-content/uploads/2019/11/Riistan-li-
han-myynnin-opas-02_2020.pdf

Opas antaa metsastysseuralle perusraa-
mit toiminnalle silloin, kun puhutaan
riistan lihan myynnista. Se kuvaa tarkasti
riistan kasittelyyn liittyvia asioita yleises-
ti. Siita saa alustavan kuvan mita lihan
mMyynnissa on huomioitava esimerkiksi
myyntikanavien osalta. Siina on kuvattu
hyvin myds elintarvikehuoneiston mini-
vaatimukset, hygienia-asiat, lihan kasitte-
ly, valvonta-asiat ja myos tietoa ostajille.

3.3 Riistan lihan myyntitavat seuroissa
Yleisin tapa talla hetkella on varmasti-
kin se, etta vierasmetsastdjd saa tai saa
ostaa ampumansa ruhon. Jos puhutaan
maksusta, niin se voi olla sidottu tehtyyn
vierasjahtisopimukseen vastikkeetta

tai vastikkeella. Jos vieras ostaa ruhon,
annetaan hanelle usein mahdollisuus
itse kasitella ruho seuran lahtivajassa tai
sitten maksua vastaan. On myos hyvin-
kin jalostuneita muotoja, jossa vieras saa
lihan varsin pitkalle jalostettuna, vaikka
suoraan kotiin tai noutamalla tietyn ajan
paasta. Talldin se luonnollisesti nakyy
hinnassa. Vaihtoehtoisesti ruhon voi kasi-
tella vieraan puolesta esimerkiksi seuran
vhteistyokumppani.

Yleinen kaytantd on myos, etta osa kaa-

detuista elaimista myydadan yhteiséon
esimerkiksi naapuriin, sukulaisille tai
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maanomistajille. Maanomistajille lihaa
voidaan lahjoittaa myds vuokrana tai
myyda muodolliseen hintaan.

Kauppaan tai ravintolaan myynti on
viela kohtuullisen harvinaista. Tapauk-
sia on, mutta ilmeisesti tietdmattomyys
tarkastamattoman riistan lihan myynnin
mahdollisuuksista on tdman estanyt. On
esiintynyt myoés tapauksia, jossa on tietoi-
sesti levitetty vaaraa uskomusta siita, etta
tarkastamatonta riistan lihaa ei voi myy-
da. Tahan edelld mainittu opas tuo Mmyos
selvyytta. Hankkeen aikana on selvasti
tullut esille se, ettd esimerkiksi ravintolat
haluaisivat ostaa riistan linaa, mutta han-
kintakanava puuttuu.

Riistan lihan lahjoittamisen voisi osaltaan
kasitella myymisen3, silla sen on todettu
lisaavan metsastysseuran imagoa ja jopa
metsastyksen yleistd hyvaksyttavyytta ja
tukeehan se myos vaikka koululaisten
luontosuhteen parantumista.

3.4 Muu myyntitoiminta

Melko usein lihan myynti nahdaan seu-
roissa arkana asiana varsinkin, kun mie-
titaan asiaa maanomistajan kontekstis-
sa. Maanomistaja -asioihin keskitytaan
myohemmassa luvussa. Seuroilla on
usein myos muuta toimintaa, joka on
myos hyva huomioida ja jota voisi yhta
lailla hyddyntaa myos riistan lihnan myyn-
nissa ja vierasjahtien myynnissa. Monilla
pilottiseuroilla on kaytdéssaan ampurata
ja tata kautta on voitu myyda naita pal-
veluita seuran talouden kehittamiseksi.
MyOs seuran tilat voivat olla muun yhteis-
kunnan kaytossa maksua vastaan, esi-
merkkina vaikka seuran maja. Joku seura
rahoittaa toimintaansa mehustamoa
vilapitamalld ja jotkut suunnittelevat
ammattivalokuvaajille kuvauskonseptia
maksua vastaan. Myynnillisyys on usein
siis jo arkipaivaa, joten riistan lihan myy-
minen tai vierasjahtien tarjoaminen olisi
luonnollinen lisa toimintaan.



4 Maanomistaj asuhteet

Hyvat maanomistajasuhteet ovat avain-
asemassa vierasmetsastyksesta ja/tai riis-
tan lihan myynnista puhuttaessa. Hyva,
avoin ja aktiivinen suhde maanomistajiin
avaa seuran mahdollisuuksia seuran talo-
utta suunniteltaessa.

4.1 Metsastysoikeuden vuokrauksen
muodot seuroissa

Perinteiden ajattelu lahtee siita, etta
mMaanomistaja hyotyy metsastysseuran
toiminnasta alueellaan. Metsastamal-

13 hirvielaimia (ja myds muita elaimia)
vahennetaan maanomistajan viljelys- ja
metsavahinkoja. Metsastajat havainnoivat
liikkuessaan paljon ja voivat myos valittaa
tietoa erilaisista vahingoista, esimerkiksi
vaikka myrskyvahingoista. Vastineeksi
metsastysseura saa metsastaa alueella

Jja hyotya riistasta. Paikoitellen paisuneet
peurakannat ovat lisnneet metsastys-

ta ja taman soisi tuovan mielenrauhaa
maanomistajille. Pyyntimaarien ollessa
suuria, myos riistasta saatavaa lihaa on
pitanyt allokoida ohi lahipiirin sen maaran
ollessa niin suuri. Tasta on voinut aiheutua
kitkaa metsastajan (seuran) ja maanomis-
tajan valilla. Taman vuoksi hyvat suhteet
mMaanomistajiin ovat ensiarvoisen tarkeita
ja myos uusia maanomistajaa hyddynta-
via keinoja, mikali vastikkeellisuuteen tai
taloudellisen hyodyn jakamiseen ei taysin
tai osin menna. Tallaisia esimerkkeja voi-
vat olla maanomistan hyodyksi tehtavat
erilaiset tyot esimerkiksi: tieston yllapito ja
korjaus, ojitukset ja niin edelleen.

Perinteinen tapa "maksaa” metsastysoi-
keudesta vuokraa on siis edella mainit-
tu tapa. Taman lisaksi maanomistajille
Jjaetaan hyvin usein kiitokseksi lihaa eri
muodoissa ja eri tavoin. Myds peijaisia
jarjestetaan ja muita mahdollisia tapah-
tumia. Jakotapoja on monia; kaatopa-
lat, jakaminen alueen koon mukaan ja
niin edelleen. Lisaksi jotkut jakavat lihaa
kaikille maanomistajille, jotkut rotaatiota
noudattaen (2-3 vuoden valein). Kaytan-
teet riippuvat pitkalti maanomistajien
maarasta ja rakenteesta.

Lihan myynti edullisesti on myaos yksi
muoto muiden joukossa. Maanomistaja
VoI ostaa seuralta lihaa muodolliseen tai
hyvin edulliseen hintaan joko ruhona tai
kasiteltyna.

Rahallinen vuokra on pitkalti kaytdssa
ainakin, jos seuran alueella on institutio-
naalisia maanomistajia kuten kunta, yritys
tai yhteismetsa. Heille on yleisesti makset-
tu vuokraa 0,50-1,00 eur per hehtaari. Talla
hetkella jo yli 50% vapaista metsakaupois-
ta paatyy instituutioille. Tama luo painetta,
jos seuran maa-alueen rakenne muuttuu
talla tavoin. Toki myos erilaisia yksilollisia
sopimuksia (suuret maanomistajat) voi
joillekin maanomistajille olla tehtyna. On
Myos seuroja, joissa kaikille maanomistajil-
le maksetaan taysin vastikkeellisesti vuok-
raa tasolla 1,00-1,50 eur/ha. Talldin vieras-
jahtitoiminnot ja/tai lihan myynti on viety
ja kehittynyt hyvinkin pitkalle.
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On selvaa, etta tamakin osa-alue tulee
Mmuuttumaan Suomessa varsinkin peu-
ratihealla alueella ja monenlaisia vastik-
keellisia tai vastikkeettomia malleja tulee
edelleen olemaan. Tai sitten erilaisia
hybridimalleja, jossa on sovellettu maa-
alueen ja omistuksen rakenteen erilai-
suutta.

4.2 Hyvien suhteiden rakentaminen
Paasaantoisesti seuroilla on hyvat suhteet
mMaanomistajiin. Tama on pitkaa perin-
netta Suomessa ja yhteistoiminta on
paasaantoisesti sujunut hyvin. On kui-
tenkin selvaa, etta peuratihealla alueella
toimivien seurojen on hyva miettia naita
kaytanteita uudestaan, jotta erimielisyyk-
silta valtyttaisiin varsinkin kaupallisuuden

osalta. Talla hetkella on alkamassa hanke
Jyvaskylan ammattikorkeakoulun ja Suo-
men riistakeskuksen valilla. Tama hanke
tutkii sitd, miten kaikki osapuolet (maan-
omistaja, metsastysseura ja metsastyksen
jarjestaja) hyotyvat ja jakavat kustannuk-
sia ja tuloja. Varsin ajankohtainen hanke.

4.3 Toimivan vierasjahdin ja riistan
hyédyntamisen yhtalo

Tassa on hyva hyddyntaa arvoinnovaation
(W. Chan Kim, 2007) kuvaajaa ja sijoittaa
siinen seuran aktiivinen ja avoin toiminta
ja hyvat maanomistajasuhteet. Tasta syn-
tyy mielestani hyvin toimiva vierasjahti ja
riistan lihan myynti, joka toivottavasti on
hyodyksi kaikille osapuolille, silla hyvinvoi-
va seura luo hyvaa lahiyhteiséon.

Toimiva vierasjahti
ja riistan lihan myynti
= hyvinvoiva seura

_—

Seuran aktiivinen ja
avoin toiminta

Hyvat maan-
omistajasuhteet

Kuva 2. Toimivan vierasjahdin ja riistan lihan myynnin arvoinnovaatio
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S Lopuksi

Tama teos on syntynyt tapaamalla yli 20
metsastysseuraa ja -seuruetta ja keskus-
telemalla toimijoiden nykykaytanteista
ja siita miten niita pitaisi kehittaa. Osa
seuroista on hyvin pitkalla vierasjah-

tien jarjestamisessa ja riistan yleisessa
hyddyntamisessa, osa on miettimassa

ja kehittamassa toimintaa. Keskustelui-
den muistiinpanoja on jaettu eteenpain
seuroja tapaamalla, raportoimalla niista
workshopeissa, facebook -alustassa ja
muita kanavia kayttaen. Tiedon jakami-
nen ja keskustelu on edelleen erittain
tarkeaa, jotta asiat lahtevat oikeaoppisesti
kehittymaan ja jotta siita voidaan johtaa
edelleen esimerkiksi jatkohankkeita tai
rakentaa koulutusta kontekstin ymparille.
Alle on kiteytetty viela erikseen tiettyja
vksittaisia teemoja ja ongelmakohtia, jot-
ka ovat tulleet esille tapaamisissa. Nama
ovat tai voivat olla yleisia haasteita mihin
seurat ja seurueet tormaavat arjessa ja
joiden kehittamista esimerkiksi keskite-
tysti olisi hyva miettia.

5.1 Teurasjatteet

Teurasjate on paikoitellen hyvinkin iso
ongelma varsinkin suurien lupamaarien
seuroissa. Kun yksittaisessa seurassa am-
mutaan useampi sata tai jopa yli tuhat
vksiléa, on sanomattakin selvaa, etta tasta
aiheutuu ongelmia. Maastoon jattaminen
ei valttamatta naissa laajuuksissa enaa
toimi. Aika moni keraa erilaisiin sailioihin
jatettq, jotka sitten kuopataan kaivurin
avustuksella paikkaan, johon on saatu

maanomistajalta lupa. Yksi seura on os-
tanut lentokentalta lentoruuan ylijagama-
sailion, joka sitten tyhjennetdan useaan
kuoppaan kauden paatteeksi. Sailidssa
on useampi luukku ja sen vetoisuus on
useampi kuutio. Joissain seuroissa saili-
oiden tyhjennyksen suorittaa jatehuollon
toimija. Teurasjatteille on myos alaan
keskittyneitd toimijoita esimerkiksi www.
honkajokioy.fi. Tallaista toimijaa voisi pyy-
taa tihean peura-alueen seurojen kayt-
tooN niin, etta kerailya voisi tehda keskite-
tysti tehokkaammin.

5.2 Riistantarkastuslaitokset
Riistantarkastuslaitokset ovat puhutta-
neet paljon, kun riistan lihan kaytto- ja
myyntimahdollisuuksista on puhuttu. Se
on nahty yhtena mahdollisuutena seural-
le edistaa esimerkiksi lihan myyntia. Pilot-
tien joukossa on seuroja, jotka toimittavat
valtaosan myytavasta riistasta laitokseen.
Jos laitos sijaitsee lahella voi olla hyvinkin
jarkevaa tehda nain, mikali esimerkiksi
kaatomaarat ovat suuret tai jos seuralla

ei ole tarkoitukseen sopivaa tilaa tai jos
seurasta ei loydy tarpeeksi lihan kasittele-
misen taitoja. Lihan kasittelytaidot voivat
korostua silloin, jos lihaa myydaan, vaikka
ravintolaan. Jos seuralla on tila, joka tayt-
taa ilmoitetun elintarvikehuoneiston kri-
teerit ei myynnilla ole esteita. Muutenkin
tarkastamaton riistan liha on hyvin turval-
lista ja sita pitaisi markkinoida enemman,
jotta myynnillisyyden kynnys olisi matala.
Kyllahan kalastajakin myy kalaa suoraan
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kuluttajille, kauppaan, tukkuun ja ravinto-
laan.

5.3 Riistan lihan, luiden, nahkojen ja
sarvien noutopalvelu

Seuroille ja seurueille tuottaa usein paan-
vaivaa jakelu- ja myyntikanavien puute.
Lahes kaikki seurat miettivat itsenaisesti,
miten myyda riistaa. Tama ei ole teho-
kasta ja taloudellista. Varsinkin nahkojen
ja luiden osalta markkina on lahes he-
raamatta. Luilla on kysyntaa esimerkiksi
koiran puruluina, mutta se miten peuran
luut saadaan tallaiseen yritykseen, on
ongelma. Tarvitaan valiaikaisia kylmatilo-
ja, joita ei ole. Moni seura myods havittaa
nahkoja, silla ostajia on vahan suhtees-
sa kaatomaariin tai ostaja ei ole lahella.
Sarvien osalta noutopalvelu voisi toimia,
silla sarvista maksettava hinta on koh-

tuullisen merkittava (ulkomainen toimija).

Vaatimukset ostomaarille ovat kuitenkin
suuret, minka vuoksi keraileva nouto-
palvelu olisi hyva asia. Joka tapauksessa
noutopalvelu olisi hyva asia, edellyttaen
etta markkinat luille, nahoille ja sarvil-

le laajenee. Lihan osalta kanavia 1&ytyy,
mutta noutopalvelu voisi siinakin toimia
erinomaisesti.

5.4 Myyntipalveluiden ulkoistaminen
Monella seuralla on varsin toimivat kana-
vat asiakkaiden saamiseksi vierasjahtei-
hin tai lihan myymiseksi. On seuroja, jotka
hyodyntavat myos ulkopuolisia toimijoita
kuten; www.eraverkko fi tai www.proloca-
lis.com. Nama palvelut ovat varsin kus-
tannustehokkaita ja vaivattomia tapoja
hankkia asiakkaita. Talloin on kuitenkin
edetty sen verran pitkalle seuran toimin-
nan kehittamisessa, etta toiminnan on
syyta olla varsin lapinakyvaa erityisesti
Mmaanomistajien suuntaan. Talléin on
usein sovittu maanomistajien kompen-
saatioista ja toiminnan hyvaksyttavyydes-
ta yleisestikin. Toiminta on talloéin hyvin
lapinakyvaa myds verottajan suuntaan ja
seuralla on myds ammattimainen kirjan-
pitdja apunaan. Tasta osa-alueesta seurat
ja seurueet saivat paljon informaatioita
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4/2020 jarjestetyssa talous- ja veropajas-
sa. Toiminnan saa pysymaan yleishyo-
dyllisena oli myynnillinen toiminta sitten
pienta tai suurta — vaihtoehtoja on.

5.5 Vahingot viljelyksille ja
metsataloudelle

Seurojen ja seurueiden tapaamisissa on
luonnollisesti ollut mukana myoés maan-
omistajia, minka takia tastakin on syyta
mMainita jokunen sana. Peuran aiheutta-
mat viljelysvahingot olivat vuonna 2019
Suomessa noin 250.000 euron tasoa.
(MMM, 2020). Metsavahinkoja ei ollut ra-
portoituna yhtaan. On myos epaselvyytta
siita aiheuttaako pienet hirvielaimet va-
hinkoja taimikoille. Tamankin osalta mm.
peuratietamysta ja -tutkimusta tarvitaan
lisaa, jotta asioista ei tarvitsisi spekuloi-
da. Kuva(sarja) 4 raportin lopussa viestii
yhden empiirisen nakemyksen. Tapaa-
misten perusteella vahinkotapauksia on
todellisuudessa varmasti enemmankin,
mutta monen maanomistajan mukaan
niita ei vain haeta. Heidan mukaansa
peura aiheuttaa vahinkoa tallomalla ja
likaamalla viljelyksia. Pukit aiheuttavat
sarvillaan vahinkoa pakattuihin heinapaa-
leihin tekemalla niihin reikia. Peurojen
vasomisalustat olivat erailla maanomis-
tajilla tuoneet taimikkovahinkoja koh-
tuullisen merkittavasti. Eras viljelija kertoi
vuotuisten vahinkojen olevan luokkaa 10-
20.000 eur. Korvausten hakemiselle olisi
perusteet, mutta niita ei haeta? Korvaus-
ten enimmaismaara on de minimistuki
20.000 eur/3. vuotta ja vaatii maaseutue-
linkeinoviranomaisen maastotarkastuk-
sen. Metsan osalta pyyntilupamaksuina
kertyy MMM:n mukaan enemman, kuin
mita vahinkoja on, joten rahasta tama

ei ole kiinni. Suomessa korvataan EU:sta
poiketen hirvieldainten aiheuttamia va-
hinkoja. Jos korvausmaaria haluttaisiin
nostaa, olisi Suomen siirryttava EU:n
yleiseen malliin. Talléin luovuttaisiin maa-
talouden korvausjarjestelmasta, jolloin
Maanomistajat ja metsastajat sopisivat
keskenaan korvauksista tai taloudellisista
asioista yleensa. Tama ei kaikille edunval-



vontatahoille varmastikaan sovi. Mutta jos
Mmaanomistajat hakisivat vahingoilleen
korvauksia, olisivatko he myotamieli-
sempia metsastysseuran harjoittamaan
lievaan taloudelliseen toimintaan? Uskon
vahvasti, etta lieva seuran eteen tehtava
myynnillisyys ei ole ongelma - tarvitaan
avointa ja aktiivista vuorovaikutusta.

Vahingoista puhuttaessa ei sovi unoh-
taa peuranmetsastyksen laskennallista
tuloarvoa. Metsastyskauden 2019-2020
laskennallinen liha-arvo oli noin 15 miljoo-
naan euroa ja jos mukaan lasketaan vielad
virkistysarvo (noin 23 miljoona euroa),
Nniin puhumme noin 38 miljoonan euron
laskennallisesta kokonaisarvosta. Viljelyn
osalta suurimmat peuran aiheuttamat
vahingot keskittyvat erikoisviljelmiin,
joita on kohtuullisen vaivattomasti aidata
verkolla tai sahkolla. Suomen riistakeskus
on osaltaan maksanut naiden menetel-
mien kustannuksista. (Suomen riistakes-
kus 2020 ja Metsastajaliitto Jahtimedia
3/2019).

5.6 Muuta huomioitavaa

Joitain seuroja koskevia asioita on myos
hyva tuoda esille, kun suunnitellaan laa-
jempaa myynnillista toimintaa. On hyva
tarkastella seuran saantoja ja paivitettava
ne vastaamaan nykytoimintaa.

Koska seuran toiminta paasaantoisesti
halutaan pitaa yleishyodyllisena, on seu-
ran saannot tuotava selvasti esille kaikis-
sa seuraa koskevissa dokumenteissa ja
kanavissa. Pitaa korostaa yleishyodylli-
syyden perusteiden olemassaoloa. Mita
paremmin toiminta on taman mukaista,
sita varmemmin yleishyodyllisyys sailyy
ja tata kautta loytyy mahdollisuus veroe-
tuihin, vaikka seura tekisikin myynnillisia
asioista toiminnassaan.

Metsastysoikeuden vuokrasopimuksia
tehtdessa on hyva katsoa milla doku-
mentilla ja/tai muodossa se tehdaan,
jotta sopimuksen perusteella seuralla
tai seurueella on mahdollisuus kaupal-

liseen toimintaan. Kayttamalla Suomen
riistakeskuksen sopimusmallia kaupalli-
suus on mahdollista. Jos sopimusmallina
kaytetaan jotain muuta mallia, on hyva
tarkistaa mahdollistaako ehdot kaupalli-
suuden. Jos ei, niin sopimukseen on hyva
Kirjata poikkeavuudesta.

5.7 Toiminnan yhtidéittaminen

Seura voi tapauksissa, jossa kaupallinen
toiminta on merkittavaa myos yhtidittaa
kaupallisen osuuden osakeyhtion muo-
toon, jossa yhdistys tai yhdistykset ovat
sen omistajia. Seura pysyy edelleen yleis-
hyodyllisena, vaikka taloudellista hyotya
saadaan yhtidsta. Myoskin yhdistyksen
ja yhtion johto voi olla sama. Osakeyhti-
Olaki maaraa toiminnasta seuran suun-
taan, mutta yhdistyksella on yhdistys-
lain puitteissa hyvinkin paljon joustoa
taloudellisen hyodyn suhteen yhtidsta
vhdistykseen pain. Tama on miettimisen
arvoinen juttu osalle seuroista ja erittain
kannatettava mahdollisuus tapauskoh-
taisesti. Myoskin toiminnan saatidimista
voidaan harkita, mutta tama on sitten
toinen juttu. Kirjanpitaja, tilitoimisto tai
verokonsultti antaa naihin tapauskohtai-
sen viitekehyksen.
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6 Johtopaitokset

Voidaan todeta, etta Hyvinvointia riistas-
ta -hanke on erittain hyodyllinen riista-
talouden kehittamista tukeva hanke,
jota voisi pitaa yhtena riistatalousnako-
kulman nykyaikaisena alkuhankkeena.
Tasta on jokseenkin helppo jasentaa

lisaa jatkohankkeita. Riistan taloudelli-
nen hyddyntaminen on Suomessa vasta
alkutaipaleella ja se vaatii paljon lisaa
jatkotutkimusta ja kehittamista erityi-
sesti kaikkien osapuolten nakokulmasta.
Mikali riistakannat pidetaan kestaving, on
riistasta mahdollista saada myos talou-
dellista hyotya niin metsastajille, metsas-
tysseuroille, metsastysta organisoiville
tahoille, maanomistajille kuin paikallisyh-
teisollekin. Tarkeaa on ratkaista riistasta
saatavan taloudellisten hydtyjen ja riistan
aiheuttamien haittojen ja kustannusten
jakamisesta.

Raportti toivottavasti tuottaa nakemyksia
ja kokemuksia kentan nykytilasta koskien
vierasmetsastyskaytanteita seka riistan
jariistan lihan hyddyntamista. Kentta

on isossa murroksessa ja tavat toimia
ovat hyvinkin heterogeeniset. Osalla
seuroista toiminta on hyvinkin ammat-
timaista ja laajaa, toisaalta jotkut vasta
miettivat tai suunnittelevat pienimuotoi-
sen taloudellisen toiminnan aloittamis-
ta parantaakseen seuran tai seurueen
toimintaedellytyksia. Varmaa on se, etta
nyky-yhteiskunnan vaatimukset ja erilai-
set metsastyskenttaa koskevat haasteet
pakottavat seuran jossakin muodossa
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laajentamaan taloudellista toimintaky-
kyaan, mikali metsastysta halutaan har-
rastaa tulevaisuudessa. Se miten paljon
toimintaa pitaa muuttaa on pitkalti kiinni
metsastajista itsestaan, seuran sidosryh-
mista ja yhteiskunnastakin. Tarkeaa on
ymmartaa se, etta toimintaa pitaa jollakin
tavalla muuttaa, jotta edellytyksia toimia
tulevaisuudessa olisi.

Koskaan ei voi liikaa painottaa kestavaa
kehitysta. Pilottien osalta on ollut hienoa
huomata, etta peurakantaa on verotettu
kestavan periaatteen mukaisesti. Aina

on kuitenkin olemassa riski sille, etta
kantoja verotettaisiin lilkaa tai vaaralla
tavalla. On tarkeaa yllapitaa laadultaan
hyvaa peurakantaa, vaikka maaraa la-
hivuosina leikattaisiinkin. Laadullisena
esimerkkina vaikka urosten verotus, jossa
hyvin kehittyneet yksilot ialtaan 1,5 - 3,5
-vuotta annetaan vanheta. Kaataa voi-
daan heikosti kehittyneita 1,5-vuotiaita

ja yli 4,5-vuotiaita. Urosten ian ja laadun
maarittelysta 16ytyy hyvat ohjeet ja myds
koulutusta Suomen riistakeskuksesta.
Luonnonvarakeskus on lisannyt peuratut-
kimuksen resurssia, joten taman osalta
saamme tarkempaa informaatiota maara
ja laadun verotuksesta tulevaisuudessa.
Alueellisilla riistaneuvostoilla ja riistanhoi-
toyhdistyksilla on merkittava rooli siing,
miten kantaa verotetaan tulevaisuudessa.
Tama laaja kentta metsastadjineen antaa
hyvan pohjan kestavan kehityksen suun-
nitteluun.



Raportin lopussa muutama kuva kentalta
kommentteineen.

Paatan taman raportin toteamalla:

"On ollut aarimmaisen hienoa tavata
upeita ja erilaisia metsdstysseuroja ja
-seurueita. Olen jokaisessa tapaami-
sessa heiddan kanssaan todennut, etta
viisaus tamankin hankkeen suhteen
asuu heissa, meissa metsastdjissa. Yh-
teisen hyvan ja haasteiden jakaminen
kehittaa toimintaa nopeasti ja paran-
taa myos ylatason toimijoiden yhteisen
nakemyksen loytymista. Meilla on tama
peura; hieno ja ainutlaatuinen Suomen
luonnossa elava eldain. Siita pitaisi puhua
positiivisesti, silla sita oikealla tavalla
hoitamalla saavutamme erilaiset ta-
voitteet, puhutaan sitten taloudellisesta
hyodysta maanomistajille, metsastdjille,
metsastyksen jarjestdjille tai liikenneva-
hinkojen tai maatalouden vahingoista.
En puhu peuraongelmasta, vaan kaytdn
mielellani termid peurarikkaus, vaikka
seuraavalla sivulla eraadlld tyokeikalla
otettu kuva toisin viestittaakin...” (Petteri
Pietarinen, 2020).

Petteri Pietarinen
ammatillinen opettaja, projektisuunnit-
telija

+358 29 431 2346
petteripietarinen@riista.fi

Suomen riistakeskus
Kuralankatu 2, 20540 TURKU

www.riista.fi

www.riistainfo.fi
www.facebook.com/riistakeskus
www.twitter.com/riistakeskus

Kuva 3. Keikkakuva Vesilahdelta mat-
kalla Narvan metsdastysseurasta kotiin
(Pietarinen P.)

www.linkedin.com/company/finnish-wildlife-agency

47



Kuva 5. Tapaamassa
Ypdjan riistamiehia
2019 (Pietarinen P.)

Kuva 7. ltsendisyyspaivan vierasjahdin Kuva 8. Lemlahden hirvimiesten lahtiva-
saalista Saarenpadn hirviseurue Kemio ja Luvialla (Pietarinen P.)
2019 (Pietarinen P.)
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Kuva 9. Kalvolan metsastysseuran lahti- Kuva 10. Riistaruuan Workshop Naantali
vajan kylmioé (Pietarinen P.) 2020 (Pietarinen P.)
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Riistanliha kuluttajan nikékulmasta
— yhteenveto raportista

Minna Pura ¢ Helena Liewendahl
2021

Hyvinvointia riistasta -hanke
2019-2021
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1. Tutkimuksen tausta

Tutkimuksen tavoite oli kartoittaa kulut-
tajien asenteita metsastysta ja riistanhoi-
toa kohtaan sekd ymmartaa paremmin
miten kuluttajat haluaisivat ostaa ja hyo-
dyntaa riistanlinaa tulevaisuudessa.

- 1000 vastaajaa edustaa Suomen vaes-
toa/kuluttajia Etela- ja Lansi-Suomen
alueella. Tiedonkeruu suoritettiin Bilendin
kuluttajapaneelissa tammikuussa 2021.
Otos on painotettu vastaamaan todellista
vaeston maaraa maakunnittain.

- Tutkimus liittyy Hyvinvointia riistasta
hankkeeseen, joka etsii riistatalouden
uusia mahdollisuuksia ja luo uusia toi-
mintamalleja. Hankkeen toteuttajat ovat
ammattikorkeakoulu Novia (Ab Yrkesho-
gskolan vid Abo Akademi), Suomen riis-
takeskus, Turun yliopiston Brahea-keskus
ja Hanken, Svenska Handelshdégskolan.
Tutkimuksen ovat toteuttaneet Segmen-
to Oy ja Palvelupulssi yhteistyossa hank-
keen asiantuntijoiden kanssa.

Kysyimme asennetta metsastykseen
skaalakysymyksilla ja assosiaatioita met-
sastykseen ja riistanhoitoon avoimilla
tekstikysymyksilla. Huomasimme, etta
vastaukset asennekysymyksiin vaihteli-
vat eika jako positiivisiin ja negatiivisiin
asenneryhmiin ollut selkeaa eika jarke-
vaa. Erityisesti, kun vastaajat paasivat itse
Kkirjoittamaan, esiin nousi tunteita, mie-
likuvia ja huolia / empatiaa mm. eldimia
ja luonnon monimuotoisuutta kohtaan.
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Mielikuviin vaikuttavat mm. media ja
muiden yhteison jasenten mielipiteet.
Assosiaatioiden kautta elaydytaan asiaan
spontaanisti tunteellisesti ja kokonaisval-
taisesti eri nakdkulmista.

Raportoimme tulokset kuluttajaseg-
menttitasolla, joka tunnistaa tulevaisuu-
den potentiaalin: Ketka todennakdisim-
mMin ostavat riistanlihaa tulevaisuudessa
Jja ketka ovat valmiita kehittamaan uu-
denlaisia yhteistydmalleja riistanlinan
saatavuuden turvaamiseksi tulevaisuu-
dessa. Jokaisessa segmentissa on asen-
teeltaan erilaisia inmisia, mutta mm.
syyt mitka asiat herattavat tunteita seka
tietotaso mista riistanhoidossa on kysy-
mys, vaihtelevat eri segmenttien valilla.
Segmentit ilmenevat kuvasta alla:

Keratysta aineistosta nakyy kokonaisuu-
tena, ettd mielikuvat kallistuvat nega-
tiiviseksi, jos ei tieda tarpeeksi eika ole
kontakteja verkostoihin, joilta kysya lisaa.
Epailyn taustalla on usein epatietoisuus.



Pallon koko ja prosenttiosuudet segmentin nimen jalkeen kuvastavat kunkin segmen-
tin kokoa, eli osuutta suomalaisesta aikuisvaestosta (16 — 88 vuotiaat).

erittain
todennakadista
10

riistalihan kayttd tulevaisuudessa

0

6 kuluttajasegmenttia

A) Innokas 29 %

B) Nautiskeleva
ravintola-asiakas 22 %

C) Retkeilija 1l %

D) Kestava kuluttaja 16 %

E) Passiivinen vastustaja 9 %
F) Tiedostava 13 %

M Enimméakseen positiivisia
mielikuvia metsastyksesta

B Enimmakseen neutraaleja
mielikuvia metsastyksesta

B Enimmakseen negatiivisia
mielikuvia metsastyksesta

0

ei lainkaan
todennakoista

muutoshalukkuus

8

1
10
erittain
todennakoista
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2. Kuluttajien asenteet
metsidstykseen

Yleisesti ottaen kuluttajilla on positiivinen
asenne metsastykseen. Negatiivisin asen-
ne oli vieras- metsastysta kohtaan, kuten

taulukossa alla ilmene.

Asenne positiivinen hyvaksyn olen epaileva negatiivinen
metsastyksen metsastyksen

Miten kuvailet yleisesti ottaen omaa
asennettasi metsastysta kohtaan?
Miten suhtaudut riistan (kuten valko-
hantapeura tai hirvi) metsastykseen
riistakannan hallitsemiseksi, jolloin
saadaan myos lihaa?
Mita suhtaudut riistan (kuten valko-
hantapeura tai hirvi) metsastykseen 18% 36% 24% 23%
luontoharrastuksena?
Miten suhtaudut vierasmetsastykseen
ohjattuna ja opastettuna 11 % 30% 33% 25%
luontoharrastuksena

19% 56% 16% 9%

42% 46% 10% 3%

Taulukko 1: Kuluttajan asenteet
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3. Viha-rakkaus suhde

riistanlihaan

Suomalainen kuluttaja sy® mielellaan
riistanlinaa koska se on ekologista, anti-
bioottivapaata ja lahituotettua. Kuluttajat
kokevat kuitenkin haasteena riistanlihan
kalleuden ja sen heikon saatavuuden
eivatka tieda mista riistanlihaa saa.

Kuitenkin monella kuluttajalla on ristirii-
tainen suhde riistanlihaan. Ruokaan voi
siis olla ns. viha-rakkaus suhde, jossa seka
positiivisia, etta negatiivisia tunteita ja
ajatuksia nousee pintaan samanaikaises-
ti. Sosiaalipsykologiassa ilmidta kutsutaan
ristiriitaisena asenteena (attitudinal ambi-
valence). Ristiriita voidaan kokea epamiel-
lyttavana ja inmismielella on ristiriitaisten
tunteiden hallitsemiseen erilaisia strate-
gioita.

Seuraavat kohdat kuvaavat yleisia ajatuk-

sia riistanlihasta.

- Riistanliha on puhdasta, hyvanmakuis-
ta yms, mutta sita ei ole helppoa loytaa

- Kuluttajat kokevat haasteena riistanli-
han kalleuden ja sen heikon saatavuu-
den eivatka tieda mista riistanlinaa saa

- Kuluttajat haluaisivat mieluiten hank-
kia riistanlihaa tutuista kanavista kau-
pasta tai marketista

3.1 Tulevaisuuden skenaariot

- riistanlihan kulutus tulevaisuudessa
Vastaajat ottivat kantaa seuraavaan tu-
levaisuuden skenaarioon: Tulevaisuuden
skenaariossa vuonna 2025 kotimaista
riistanlihaa (esim. hirvi, valkohantapeura
tai muu riista) on saatavilla helposti ja
sita voi hankkia lahialueelta joustavasti.
Laadukasta lihaa toimitetaan metsastd
keittioon mahdollisimman vahalla maa-
ralla valikasia nopeasti ja luotettavasti.
Lahiruoka ja vastuullinen kuluttaminen
ovat yha nousevia trendeja. Lihankulutus
kasvaa ja yhteiskunta tukee kotimaisen
riistanlihan hyodyntdmista kaupallisesti.

Taman skenaarion perusteella he vastasi-
vat alla-oleviin kysymyksiin seuraavasti.

Posetiivisena trendina riistanlinan ku-

lutuksen suhteen ovat myds seuraavat

tulokset:

- 33% Etela- ja Lansi-Suomen vastaajista

arvioi sydvansa todennakoisesti riistan-

linaa tulevaisuudessa, jos sita on saata-

villa helposti [ahialueelta.

19% Etela- ja Lansi-Suomen vastaajista

aikoo lahitulevaisuudessa lisata riistan-

lihan kayttoa

- 23% Etela- ja Lansi-Suomen vastaajista
syo todennakoisesti riistanlihasta val-
mistettua ruokaa ravintolassa, jos sita
tarjotaan lounasaikaan.
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Taulukko 2. Riistanlihan kulutus tulevaisuudessa

Kysymys Kaikki
vastaajat
Minka verran(%) korvaisit naudan/sian/siipikarjan lihaa tulevaisuudessa riista n lihalla 39%
Miten kuvailet yleisesti ottaen omaa asennettasi metsastysta kohtaan? 19%
Positiivinen (skaala: positiivinen/hyvaksyn/epaileva/negatiivinen)
Miten suhtaudut riistan (kuten valkohantapeura tai hirvi) metsastykseen riista
kannan hallitsemiseksi, jolloin saadaan myos lihaa? 42%
Positiivinen (skaala: positiivinen/hyvaksyn/epaileva/negatiivinen)
Tilaatko lahiruokatuottajilta ruokaa suoraan ilman valikasia 19%
esim. lahiruoan myynti- ja jakelumalli REKO:n tms kautta? Kylla
Metsastatko itse: En mutta olen kiinnostunut suorittamaan metsastajatutkinnon 6%
Oletko itse kiinnostunut osallistumaan opastettuun ja ohjattuun vierasmetsastysretkeen 22

vieraana? 1= ei lainkaan kiinnostunut - |= erittdin kiinnostunut
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4. Viestinta

Viestinta metsastyksesta, riistanlinasta

ja vierasmetsastyksen suhteen tulee olla

huolellinen mika segmentti on viestinnan

kohderyhma, ja sopeuttaa viesti taman
segmentin asenteisiin. On myads oleellista
olla tarkkana siita milla tasolla halutaan
viestia ja mita vaikutusta viestinnalla
haentaan:

- Halutaanko vaikuttaa yleisesti ja luoda
positiivista brandia metsastyksesta,
vm, riistanhoidosta ja riistanhoidosta?
vai

- Halutaanko muokata markkinoita niin
etta riistanlihaan myynti helpottuisi?
Vai

- Onko tavoite alueellisempaa metsas-
tysseura tai seurue tasolla ja halutaan
esimerkiksi luoda postitiivita mieliku-
vaa vierasmetsastyksen suhteen?

Seuraavat kohdat tarjoavat konkreettisia

tyokaluja viestintaan:

- Miten aktivoida ihmisia puhumaan
metsastyksesta positiivisessa henges-
sa?

a. Tarinallista mita riistanhoito on

b. Tarinnallista riistansyontikokemus:
Kayta esimerkkitarinoita elavasta
elamasta segmenteille relevanteista
nakokulmista: Mieti: mika on sisal-
|ollisesti relevanttia esim. kerran
vuodessa riistanlihaa sydvalle kulut-
tajalle? Kerro milta se maistuu, miksi
parempaa kuin muin muut lihavaih-
toehdot, milla tavalla vastuullista ja
kestavaa kulutusta

- Mitd "Riistanhoito lupaa” yhteiskun-
nallisesti ja globaalisti?

a. Muotoile aito vastuullisuuslupaus

b. Kytke viestinta kestavaan kehityk-
seen

c. Avaa riistanhoidon eettisyys ja kes-
keiset arvot

- Miten kohdata kuluttajan negatiivisia
uskomuksia?

a. Tarkenna uskomusten tausta (usein
taustalla on tiedon puute ja/tai pe-
lon tunne)

b. Kunnioita, kuuntele ja keskustele
(luo tilaa dialogille)

c. Korjaa vaarin ymmmarrykset oikealla
tiedolla - vaatii usein seka tilastollista
faktaa etta kasvokkain kohtaamista

Johtopaatdkset seuraaviin projekteihin

Nuoret ja lapset, kouluruokailu: Koska
tassa tutkimuksessa nuoret olivat muita
todennakdisemmin kiinnostuneita opas-
tetuista ja ohjatuista vierasmetsastysret-
kista, suosittelemmme jatkossa kartoitta-
maan lisaa taustoja ja mahdollisuuksia
nuorten osalta. Tassa tutkimuksessa nuo-
rimmat kyselyyn vastaajat olivat 16-vuoti-
aita EU: n paneelisuositusten mukaisesti.
Suosittelemme tutkimaan myds erikseen
lasten ja nuorten halukkuutta syoda
riistanlihaa kouluruokana seka mahdol-
lisuuksia vaikuttaa EU saadoksiin koulu-
ruokailun raaka-ainehankinnoista.

57



Kalastus: Suosittelemme lisaamaan
seuraaviin tutkimuksiin vertailevia kysy-
myksia liittyen kalastukseen. Tassa tutki-
muksessa ei tullut spontaanisti vertauk-
sia kalastamisen ja metsastyksen valilla.
Ideoita syntyi kuitenkin nykyisista kalan-
toimitustavoista, mita voitaisiin soveltaa
myos riistanlihan toimitukseen kuten:
"Ehka Kala-auton kaltainen Riista-auto
olisi hyva".

Maanomistajat: Tahan tutkimukseen
vastasi 138 maanomistajaa. Tutkimus-
tulokset eivat tue metsastysseurojen
kasitysta, etta maanomistajat olisivat
kriittisia metsastysta kohtaan, ainakaan
enemman kuin kuluttajat yleensa. Taman
tutkimuksen mukaan Etela- ja Lansisuo-
men maanomistajat suhtautuvat positii-
visemmin vierasmetsastykseen ohjattuna
ja opastettuna luontoharrastuksena kuin
ne, jotka eivat omista maata. Maanomis-
tajat eivat kuitenkaan eroa muista mer-
kittavasti siina kuinka kiinnostuneita he
ovat itse osallistumaan vierasmetsastys-
retkelle tai yleisesti asenteissaan metsas-
tysta ja riistanhoitoa kohtaan.

Riistanhoidon brandi-identiteetin kehitys:
Riistanhoidon identiteettia tulee kehittaa
seka yleisella tasolla ettd segmentti koh-
taisesti. Kokeile, testaa ja mittaa kulutta-
jasegmenttien reaktioita viestintaan ja
seuraa mielikuvien kehitysta pidemman
ajanjakson aikana. Kysy adjektiiveja, tun-
teita, mielikuvia ja positioin riistanhoito
vs. metsastys brandikartalle. Mittaa saan-
nollisesti kuluttajan mielikuvia riistanhoi-
dosta laajemmin kuin pelkalla positiivi-
nen/negatiivinen skaalalla.

Idea ja konseptitestaus: Suosittelem-

me jatkamaan kokeilevaa tutkimusta ja
testausta kuluttajamarkkinoilla kohden-
netummin ketterasti tietyille kohderyh-
mille aiheista, jotka nousivat esiin tassa
tutkimuksessa ja aiemmissa tydpajoissa.
Esimerkiksi nuorille tai vierasmetsastyk-
sesta kiinnostuneille suunnattu testi, joka
auttaa kehittamaan heita kiinnostavaa
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toimintaa ja priorisoimaan verkostojen
viestinnassa argumentteja, jotka puhut-
televat heita.

Vierasmetsastyksen kehitys yleisella tasol-
la: Kehita vierasmetsastyspalvelua palve-
lumuotoilun keinoin ketterasti yhdessa
vieraiden ja metsastajien kanssa. Pilotoi,
mittaa ja muokkaa.
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Under aren 2020-2021 samarbetade
projektet Valmaende av vilt med Abo
Akademi, IMF, inom ramen fér kursen
Marknadskommunikation. Valmaende av
vilt utgjorde casefallet for vilket studeran-
de hade som projektuppgift att goéra en
kommunikationsstrategi och en kommu-
nikationsplan.

Ca 90 studeranden deltog och som re-
sultat av samarbetet kan konstateras att
via processen forandrades ungdomarnas
attityd och uppfattning gallande jakt och
viltvard markbart. Amnet upplevdes av
studeranden som intressant och inspi-
rerande. Allt material som producerats
inom projektet utnyttjades for att hjal-
pa studeranden greppa den inbyggda
problematiken gallande kommunikation
gallande jakt/viltkott/gastjakt och viltvard
och ta fram lésningar for dessa kommu-
nikationsutmaningar.

Kursen introducerade deltagarna till mark-
nadskommunikationens grunder, med
sarskilt fokus pa budskap och kanal. Kursen
stravade efter att ge en djupare kunskap
kring hur foretag effektivt kan kommu-
nicera (internt och externt) i syfte att bygga
starka varumarken. Reklam- och varumar-
kesteori ar viktiga delomraden inom kur-
sen, liksom digitala miljoer och sociala me-
dier. Studerandena har efter kursen insikter
i hur man i féretag och andra organisatio-
ner kan hantera marknadskommunikation
pa ett framgangsrikt satt.

Allt eftersom projektet avancerade andra-
des uppgiftens fokus och man behand-
lade bland annat kommmunikationsteori
och -strategier, reklamteori, varumar-
kesteorier, digital marknadsforing, social
media osv. Under kursen jobbade del-
tagarna projektbaserat i team med up-
pdrag fran ett tilltdnkt naringsliv. Fokus
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lades pa hur man kan na allmanheten
gallande jakt, viltvard och viltkott enligt
de segment som framkommit ur konsu-
mentundersokningen projektet genom-
fort. Det gjordes ocksa en mer fokuserad
kommunikationsplan som riktade sig till
2 personas per segment enligt resultaten
i attitydundersokningen som gjorts inom
projektet.

Kursen var i sig ett bra satt att paverka
allmanhetens attityder och fa nya infalls-
vinklar om hur kommmunicera bra med
allmanheten. Studeranden foreslog att
mMan da man kommunicerar med ung-
domar skulle anpassa kanalerna enligt
ungdomars preferenser och anvanda t.ex.
TikTok.

Ur slutpresentationerna framkom féljan-

de viktiga punkter/kommentarer:

- Kommunikation ar Aoch O

- Formulera ditt budskap i en mening
och fem bilder. Var kreativ och visuell.

- Brandléfte: Storytelling, betona etiken
i jakten, forebyggande och hallbara
aspekter, ekologiskt och inhemskt kott,
samhallsnyttan, naturresurs.

- Vardelofte: Sakert inhemskt kott fran
nar skogarna.

- Hallbarhetslofte: "Hela djuret tas til-

lvara och anvands. Klimatsmart och

planetens hallbara framtid sakras”

Slutsats: Samarbete mellan jaktfére-

ningar/jaktlag behdvs for att utveckla

verksamheten samt for att kommu-

nikationen skall kunna uppratthallas

och att kunna halla den standard som

kravs.

En gemensam plattform behdvs dar

utbud och efterfragan av viltkott mots.



Harar och mardhundar
Okar risken for borrelios

Mikael Wikstrom® & Petter Kjellander’
2021

a Finlands viltcentral, Sompiovigen 1, 00730 Helsingfors, Finland
b Sveriges Lantbruksuniversitet, Grimso forskningsstation, Institutionen for Ekologi,
Grims6 152, 739 93 Riddarhyttan, Sverige

Hyvinvointia riistasta -hanke
2019-2021

ol



Sammandrag

Borrelios ar den vanligaste fastingburna
sjukdomen i Finland med ett stort an-

tal fall varje ar. Vad ékningen i antal fall
beror pd har debatterats och vissa har
lyft upp hjortdjuren (alg, vitsvanshjort och
radjur) som huvudsaklig orsak. Nagon
studie som skulle bekrdfta hjortdjurens
roll i sammanhanget har dock inte utforts
I Finland. Det har dr den forsta studien i
Finland som genom simuleringar utga-
ende fran tillgangliga forskningsresultat,
forsoker beskriva principerna gallande
forhallandet mellan potentiella vardd-
jur for fastingar, fastingforekomst och
férekomst av fdstingar som bdr pd bor-
reliabakterier. Studien som undersokt
forhallandena i landskapet Nyland, visar
att medelstora varddjur som skogshare,
falthare och mardhund har stor betydelse
for bade fastingférekomst och férekomst
av borreliabdrande fdstingar. Mardhun-
den kan vara den art som ar viktigast
som fodokadlla for fastingarna och sam-
tidigt overfor mest borreliabakterier till
fastingarna. Den hdr studien visar dven
att det i Nyland dr direkt fel att lyfta upp
hjortdjuren som huvudsaklig orsak till ett
stort antal borreliabdrande fastingar.

Risken att insjukna i borrelios eller Lyme
disease beror pa manga faktorer, men

i slutdndan handlar det om hur manga
borreliainfekterade fastingar det finns.
Det beror pa hur manga fastingar det
finns och pa hur stor andel av fastingarna
som bar pa borreliabakterier.
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Hur manga fastingar det finns, beror

dels pa tillgangen pa lampliga varddjur
for fastingens tre stadier da den behover
sammanlagt tre blodmaltider (larv, nymf,
vuxen), dels pa klimatologiska faktorer
som fuktighet och temperatur (Eisen et
al. 2002, Jaenson & Lindgren 2010, Lind-
gren & Jaenson 2006, Williams et al. 2015).
Varddjur som ar lampliga for fastingens
alla tre aktiva stadier och som ar allman-
na i sddra Finland, ar till exempel mard-
hund, falthare, skogshare, rav, katt, hund,
radjur, vitsvanshjort och alg (Jaenson

et al. 1994, Paulauskas et al. 2010). Sma
gnagare och pa marken hoppande sma
faglar som trastar ar viktiga for fastingens
larver och nymfer (Jaenson et al. 1994).

Hur manga fastingar ett varddjur kan
bara, tycks inte vara bundet till varddju-
rets storlek (Matuschka et al. 1993, Tal-
leklint & Jaenson 1994, 1997). Studier i
Sverige visade att det i genomsnitt fanns
nastan dubbelt flera fastingar pa harar an
pa algar (Talleklint & Jaenson 1994, 1997).
Av éronprover som samlats in av olika ar-
ter i mellersta Finland, hade de av mard-
hund mest fastingar (Klemola 2017).

For fastingens sista stadie da vuxna
honor behover en stor blodportion for
att kunna producera agg, behovs vardd-
jur som kan ge tillrackligt mycket blod
(Talleklint & Jaenson 1994). Det gor att
medelstora till stora varddjur behovs
(alltsa till exempel mardhund, hare, ray,



katt, hund, radjur, vitsvanshjort och alg)
(Talleklint & Jaenson 1994, Wodecka et al.
2016). Forekomsten av dessa arter ar alltsa
av betydelse for fastingens reproduktion
och i slutandan fér mangden fastingar.
Men enstaka vuxna fastinghonor tar sin
blodmaltid av gnagare sa fastingarna
skulle inte forsvinna om medelstora och
stora djur skulle saknas.

Hur stor andel av fastingarna som in-
nehaller borreliabakterier beror pa tillga-
ngen av varddjur som bar pa bakterien
(Jaenson & Talleklint 1992, Talleklint &
Jaenson 1993, LoGiudice et al. 2003). Det
verkar vara ytterst sallsynt att bakterien
overfors fran en fastinghona till ett agg
(som blir en larv) (Talleklint & Jaenson
1993, Laaksonen et al. 2017). Vissa av fas-
tingens vardarter ar kompetenta vardar
for borreliabakterier och andra ar inte (Lo-
Giudice et al. 2003, Paulauskas et al. 2010,
Rizzoli et al. 2014). Till exempel hararna
har konstaterats vara kompetenta vardar
for borreliabakterier (Talleklint & Jaenson
1993, 1994), medan till exempel radjur
och vitsvanshjort inte ar det (Telford et al.
1988, Jaenson & Talleklint 1992, Brunner
et al. 2008). Aven till exempel mardhun-
den har beskrivits som en reservoar for
borreliabakterier (Wodecka et al. 2016),
liksom de sma gnagarna och sma faglar
som tattingar (Gern et al. 1998).

Det har innebar i praktiken att en fasting-
larv eller -nymf kan fa borreliabakterier

i samband med en blodmaltid pa en
gnagare, hare eller mardhund (Talleklint
& Jaenson 1993, Wodecka et al. 2016). Nar
den har larven eller nymfen ska ta sin fol-
jande blodmaltid (som nymf eller vuxen)
av till exempel en manniska, kan denisin
tur overfora borreliabakterier till mannis-
kan, vilket kan leda till att manniskan kan
fa borrelios (LoGiudice et al. 2003, Lind-
gren & Jaenson 2006). Borreliabakterien
ar en sa kallad spiroketbakterie som hor
till artgruppen Borrelia burgdorferi som
kan fororsaka sjukdomen borrelios hos
manniskan (Lindgren & Jaenson 20006).

Om en fastinglarv daremot tar sin fors-
ta blodmaltid av till exempel ett radjur,
sa kan den inte fa borreliabakterier i sig
(Jaenson & Talleklint 1992). Den kan da
inte heller dverfora bakterien till en man-
niska om den i sitt féljande skede som
nymf biter sig fast i en manniska (LoGiu-
dice et al. 2003).

Om en fasting som larv tagit blodmal-
tiden av till exempel ett radjur och aven
i nymfstadiet tar sin blodmaltid av till
exempel ett radjur, s& kommer den
aven i sitt slutliga skede som vuxen att
vara frifran borreliabakterier (Jaenson &
Talleklint 1992), och saledes inte kunna
smitta en mManniska om den tar sin sista
maltid som vuxen av en manniska (Lo-
Giudice et al. 2003).

Forutom att hjortdjuren (till exempel
radjur, vitsvans och alg) inte kan fungera
som vardar for borreliabakterierna (Tel-
ford et al. 1988, Jaenson & Talleklint 1992,
Gern et al. 2008), har det visat sig att fas-
tingar som tidigare fatt borreliabakterier i
sig, kan bli fria fran dem genom att ta sin
foljande maltid av ett hjortdjur (Lacombe
et al. 1993, Matuschka et al. 1993, Kjelland
et al. 2011, Roome et al. 2017).

| hjortdjurens blod finns amnen som
dodar borreliabakterier (Kurtenbach et
al. 1998, Nelson et al. 2000, Ullman et

al. 2003) och ju langre borreliabakterier
utsatts for hjortdjursblod, desto storre ar
dodligheten bland bakterierna (Kurten-
bach et al. 1998).

Ingen manniska skulle behéva oroa sig
for borrelios om det inte fanns kompe-
tenta varddjur och -faglar for borreliabak-
terierna (LoGiudice et al. 2003), alltsa till
exempel sorkar, harar och mardhundar.
Och om det finns mycket hjortdjur i for-
hallande till sorkar, harar och mardhun-
dar, sa 6kar chansen att en fastinglarv
eller -nymf tar sin maltid av ett hjortdjur
och forblir fri fran borreliabakterier (och
saledes inte kan smitta en manniska), i
stallet for att ta sin maltid av en sork eller

63



mardhund och kanske bli barare av bak-
terien (LoGiudice et al. 2003).

| Finland har man utgatt ifran att vuxna
fastinghonor anvander radjur, vitsvan-
shjort och alg som sina huvudsakliga
kallor for sina blodmaltider (Matala et al.
2021), utan att det bedrivits nagon forsk-
ning kring detta i Finland. Det har aven
framforts forslag om att begransa hjor-
tdjursbestanden kraftigt for att pa det
viset forsdka minska fastingforekomsten
(Matala et al. 2021).

Det har ar den forsta studien som genom
simuleringar utgaende fran tillgangli-

ga forskningsresultat, forsoker beskriva
principerna gallande forhallandet mellan
potentiella varddjur for fastingar, fasting-
forekomst och férekomst av fastingar
som bar pa borreliabakterier i Finland.

Material och metoder

Fastingar av arten Ixodes ricinus kan ut-
nyttja dver 300 arter av ryggradsdjur som
varddjur under fastingens olika skeden
(CGern & Humair 2002). Som representan-
ter for de sma varddjuren anvands i den
har studien; dkersork Microtus agrestis
och skogssork Clethrionomys glareolus,
som representanter for de medelstora
varddjuren anvands; mardhund Nycte-
reutes procyonoides, skogshare Lepus ti-
midus och falthare Lepus europaeus och
som representanter for de stora vardd-
juren anvands; alg Alces alces, vitsvan-
shjort Odocoileus virginianus och radjur
Capreolus capreolus. Som representant
for ett omrade med talrika bestand av
de namnda arterna anvands landskapet
Nyland som har en landareal pa 983 433
hektar (Luke 2021).

For att kunna simulera forandringar i fore-
komst av fastingar och férekomst av fas-
tingar som bar pa borreliabakterier, utred-
des forekomsten av varddjur for fastingar,
forekomsten av fastingar pa olika varddjur
och varddjur som kan overfora borrelia-
bakterier till fastingar, se bilagorna 1-3.
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Utgaende fran den har informationen
raknades antalet fastingar som kan fa sin
blodmaltid och antalet fastingar som kan
sprida borreliabakterier. Detta anges som
olika varddjurs blodmalspotential och
reservoarpotential, se bilagorna 4 och 5.
Simuleringarna grundar sig pa Talleklints
och Jaensons (1994) resonemang kring
reservoarpotential, se bilaga 6.

Resultat

En jamforelse av de olika varddjurens
blodmalspotential visar att mardhun-
den ar den art som har storst betydelse
som fodokalla for fastingarnas samtliga
stadier. | forhallanden som dem i Nyland
har mardhunden statt for omkring 50
procent av fastingarnas maltider, se
bilaga 4. Ocksa betraffande reservoarpo-
tentialen sticker mardhunden ut med
omkring 60 procent av potentialen som
spridare av borreliabakterier, se bilaga 5.

Simuleringar av olika sammansattningar
av varddjurspopulationer for fastingarna
visar att de medelstora varddjuren, alltsa
hararna och mardhundarna, paverkar
forekomsten av borreliabarande fastingar
mest (se bilaga 6). Risken for manniskor
att fa borrelios ar alltsa starkast kopplad
till forekomsten av harar och mardhun-
dar. Se olika scenarier i figurerna1-4,
samt sammanstallningar i tabellerna 6a,
6b och 6¢ i bilaga 6.



Figur 1 Forandring i totala antalet fastingar och antalet borreliabdrande fastingar vid
olika scenarier. A: samtliga sma varddjur tas bort och de évriga pd nuvarande niva, B:
samtliga medelstora varddjur tas bort och de évriga pd nuvarande niva, C: samtliga
stora varddjur tas bort och de évriga pd nuvarande niva.
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Figur 2 Fordndring i totala antalet fastingar och antalet borreliabdrande fastingar vid
olika scenarier. A: forekomsten av sma varddjur halveras och de évriga pd nuvaran-
de niva, B: forekomsten av medelstora varddjur halveras och de évriga pd nuvarande
niva, C: féorekomsten av stora varddjur halveras och de évriga pd nuvarande niva.
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Figur 3 Foradndring i totala antalet fastingar och antalet borreliabdrande fastingar vid
olika scenarier. A: forekomsten av sma varddjur férdubblas och de évriga pd nuvaran-
de niva, B: forekomsten av medelstora varddjur fordubblas och de évriga pd nuvaran-
de niva, C: férekomsten av stora varddjur fordubblas och de évriga pd nuvarande niva.
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Figur 4 Forandring i totala antalet fastingar och antalet borreliabdrande fastingar vid
olika scenarier. A: férekomsten av sma varddjur maximeras och de évriga pd nuvaran-
de niva, B: férekomsten av medelstora varddjur maximeras och de évriga pd nuvaran-
de niva, C: férekomsten av stora vdrddjur maximeras och de évriga pd nuvarande niva.
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Diskussion

Den har studien visar att de medelstora
varddjuren har stor betydelse for mannis-
kors risk att stota pa fastingar som bar pa
borreliabakterier. Det beror pa att fore-
komsten av medelstora varddjur ar riklig,
de forser manga fastingar med blod, och
samtidigt dverfor de borreliabakterier till
manga av fastingarna. Utgaende fran
tillganglig information och den analys-
metod som anvants, skulle en halvering
av forekomsten av harar och mardhundar
ha storre effekt pa antalet borreliaba-
rande fastingar i Nyland, an utrotning av
samtliga radjur, vitsvanshjortar och algar.

Mardhunden ar mycket talrik och kan
vara av sarskilt stor betydelse i Nyland.
Mardhundar foredrar miljoer med tat
undervegetation langs vattendrag och
strander (Holmala & Kauhala 2009). Aven
fastingar féredrar miljder med tat under-
vegetation och hog fuktighet (Lindgren
& Jaenson 2006), s det ar naturligt att
fastingar utnyttjar mardhundar som
varddjur i riklig omfattning.

Det har i media da och da kastats fram
forslag om att kraftigt minska eller utro-
ta hjortdjursbestand for att pa det viset
eliminera varddjuren for vuxna fasting-
honor och genom det stoppa fastingar-
nas forokning. Den har studien visar att
de vuxna fastinghonorna skulle ha farre
varddjur om hjortdjuren skulle utrotas
eller kraftigt minskas. Men det ar en for-
hallandevis liten minskning i fastingpo-
pulationen man skulle astadkomma pa
det viset.

Den har studien visar aven att det i
Nyland ar direkt fel att lyfta upp hjor-
tdjuren som huvudsaklig orsak till ett
stort antal borreliabarande fastingar.
Forekomsten av hjortdjur skulle kunna
fordubblas om forekomsten av sma och
medelstora varddjur skulle elimineras
och anda skulle antalet fastingar av alla
stadier minska. Samtidigt skulle antalet
fastingar som bar pa borreliabakterier

sjunka till O i och med att det inte skulle
finnas varddjur som kan overféra bakteri-
erna till dem.

Fastingarna ar flexibla och fastingpopula-
tioner Kklarar sig bra utan hjortdjur. Inom
Helsingfors stads rekreationsomraden
har det konstaterats finnas rikligt med
fastingar (Junttila et al. 1999, Sormu-

nen et al. 2020). D& detta studerades ar
1996 konstaterades 19 — 55 procent av
fastingarna vara infekterade med borre-
liabakterier, med ett genomsnitt pa 32
procent (Junttila et al. 1999) och ar 2019
konstaterades i genomsnitt 23 procent
av fastingarna bara pa borreliabakterier
(Sormunen et al. 2020). D4 Junttila et al.
(1999) genomforde sin studie 1996 fanns
inga hjortdjur i de har omradena, utan
de storsta varddjuren for fastingarna var
harar. Studien i Helsingfors ar 1996 visar
att fastingpopulationer kan uppratthal-
las utan hjortdjur, med harar och mindre
arter som vardar for de olika stadierna

av fastingar (Junttila et al. 1999). Studier |
Sverige har gett samma resultat (Jaenson
& Talleklint 1996). Den hdga borreliapre-
valensen bland fastingarna i Helsingfors
1996 kan mojligen bero pa att de tillgang-
liga varddjuren aven var kompetenta re-
servoarer for borrelialbbakterier, i och med
avsaknaden av hjortdjur.

Intressant att notera ar aven att borrelios
var fem ganger allmannare i Finland un-
der aren 1968 - 1972 jamfort med ar 2011
(Cuellar et al. 2020). Antikroppar mot bor-
reliabakterier fanns hos 20,0 procent av
finlandarna for 50 ar sedan, jamfort med
3.9 procent ar 2011 (Cuellar et al. 2020). Or-
sakerna kan vara manga, men den hdga
seroprevalensen for 50 ar sedan kan inte
ha berott pa hoga hjortdjurstatheter. For
50 ar sedan var namligen férekomsten av
hjortdjur i Finland mindre an en tiondel
av dagens forekomst (Matala et al. 2021).
Aven mardhundsférekomsten var liten
for omkring 50 ar sedan, men daremot
fanns det da mycket rikligt med harar
(Wikstrom 2021).
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Slutligen kan konstateras att forhallandet
mellan férekomst av potentiella varddjur
for fastingar, forekomst av fastingar och
forekomst av borreliabarande fastingar ar
komplext och att den har studien inte ar
fullstandig. Det ar till exempel ett storre
antal arter som kan fungera som vardd-
jur for fastingar och borreliabakterier an
de som ingar i den har studien. Hartill
kan det genomsnittliga antalet fastingar
av olika stadier pa olika varddjur variera

i olika omraden, vilket belyses gallande
skogssork och akersork i bilaga 2. Och
forutom problematiken kring potentiella
varddjur for fastingarna, paverkas deras
forekomst aven av klimatologiska faktorer
som fuktighet och temperatur. Och gar
man in pa detaljer sa finns det olika arter
av borreliabakterier, som till exempel Bor-
relia afzelii och Borrelia garinii.

De potentiella varddjurens roll for fastin-
garnas olika stadier liksom fér borrelia-
bakterierna borde alltsa utredas i detalj
aven i Finland. Det ar uppenbart att
forekomsten av fastingar pa olika vardd-
jur och prevalensen av borreliabakterier
hos fastingarna kan variera mycket i olika
omraden. | brist pa forskning utford i
Finland har manga av kallorna for den
har studien tagits fran Sverige. For att
ytterligare klargora problematiken kring
risken for manniskor att stota pa fastingar
som bar pa borreliabakterier, borde mot-
svarande forskning som gjorts i Sverige,
utféras aven i Finland. Vid studerandet av
hur manga fastingar av olika stadier de
olika varddjuren bar pa, ar det vasentligt
att utféra studien sa att aven alla de sma
larverna upptacks. Metoden beskriven
och tillampad av Talleklint och Jaenson
(1993, 1994, 1997) anses fungera for att
upptacka alla larver, vilket annars kan
vara utmanande pa grund av deras ringa
storlek (Gray et al. 2021).

Att direkt overfora information till fin-
landska forhallanden fran andra lander,
om exempelvis hjortdjurs betydelse som
uppratthallare av fastingpopulationer kan
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bli missvisande. Sammansattningen av
bestanden av potentiella varddjursarter
kan vara valdigt olika i olika omraden och
i olika lander. Aven om till exempel mard-
hund forekommer rikligt i Nyland, ar den
forhallandevis ovanlig i till exempel Sve-
rige och Norge, medan andra arter kan
vara av sarskild betydelse dar. En art som
ar viktig for fastingpopulationen i ett land
kan alltsa ha en relativt liten roll for fastin-
gpopulationen i ett annat land.
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Bilaga 1

Forekomst av varddjur for fastingar
Fastingar av arten Ixodes ricinus kan ut-
nyttja dver 300 arter av ryggradsdjur som
varddjur under fastingens olika skeden
(Gern & Humair 2002). Som representan-
ter for de sma varddjuren anvands i den
har studien; dkersork Microtus agrestis
och skogssork Clethrionomys glareolus,
som representanter for de medelstora
varddjuren anvands; mardhund Nycte-
reutes procyonoides, skogshare Lepus ti-
midus och falthare Lepus europaeus och
som representanter for de stora vardd-
juren anvands; alg Alces alces, vitsvan-
shjort Odocoileus virginianus och radjur
Capreolus capreolus. Som representant
for ett omrade med talrika bestand av
de namnda arterna anvands landskapet
Nyland som har en landareal pd 983 433
hektar (Luke 2021b). Avsikten med ut-
raknandet av bestandstathet for de olika
varddjuren i den har studien har varit att
fa ungefarlig forekomst av de olika vardd-
juren pa landskapsniva.

Stora varddjur

Naturresursinstitutet beddmer varje ar
storleken pa algstammen samt pa dess
kalvproduktion. Algbestdndet i Nyland
var i genomsnitt 4 072 algar efter de
fem senaste jaktsasongerna (Luke 201743,
2018a, 20193, 20204, 2021a). Med upps-
kattad kalvproduktion medraknad har
det efter kalvningen funnits i medeltal 6
243 algar under de fem senaste somrar-
na (2017 — 2021) (Luke 20173, 20183, 20193,

2020a, 2021a). Det betyder i medeltal 6,3
algar per tusen hektar. Om algbestandet
i Nyland skulle éka fritt kunde det majli-
gen komma att na tatheter kring 40 - 70
algar per tusen hektar, enligt studier gjor-
da i Sverige (Wallin et al. 1995, Persson et
al. 2004).

Naturresursinstitutet (Luke) har bedo-
mt storleken pa vitsvansstammen som
ar kvar efter avslutad jakt for de senaste
fem jaktsasongerna (2016 — 2020). For de
senaste fyra aren (2018 — 2021) har Luke
uppskattat hur manga vitsvanshjortar
som ska fallas for att vitsvansbestandet
ska vara lika stort foljande ar (Kannan
keskimaarin ennallaan pitava saalis),
alltsa bestandets jaktbara nettotillvaxt
(Luke 2018b, 2019b, 2020b, 2021b). Vits-
vansbestandet i Nyland var i genomsnitt
19 569 vitsvanshjortar efter de fyra senas-
te jaktsasongerna (Luke 2018b, 2019b,
2020b, 2021b). Antalet vitsvanshjortar ef-
ter avslutad jaktsasong har adderats med
bestdndets jaktbara nettotillvaxt for att fa
bestandets ungefarliga storlek pa som-
maren efter kalvningen. Genomsnittet for
de fyra senaste somrarna (2018 — 2021) ar
29 774 (Luke 2018b, 2019b, 2020b, 2021b),
alltsa i medeltal 30,3 vitsvansar per tu-
sen hektar. Om vitsvanshjortbestandet i
Nyland skulle éka fritt kunde det komma
att na tatheter kring 200 — 400 vitsvansar
per tusen hektar, enligt studier gjorda i
omraden med motsvarande egenskaper
i Michigan (McCullough 1979).
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Naturresursinstitutet gor ingen be-
doémning av radjursbestandets storlek.
Men jagarna i Nyland uppskattar varje

ar radjursbestandets storlek i samband
med markinventering som utférs i mars.
Under de fem senaste aren (2017 — 2021)
har det enligt markinventeringen funnits
i genomsnitt 7 760 radjur i mars (Eronen
2021). | omraden med under cirka 100
radjur per tusen hektar kan radjurens
produktivitet ligga pa omkring 2 fodda
killingar per moder, medan produktivite-
ten kan sjunka till omkring 1 fédd killing
per moder da stammens tathet stiger till
cirka 300 radjur per tusen hektar (An-
dersen et al. 1995). Om radjursstammens
kénsfordelning skulle vara 1,3 getter per
bock och andelen killingar i den foro-
kande stammen skulle vara 25 procent,
skulle det innebara omkring 0,75 fodda
killingar per vuxet radjur. Med 0,75 fodda
killingar per vuxen, innebar det i medeltal
13 600 radjur under de fem senaste som-
rarna. Det betyder i medeltal 13,8 radjur
per tusen hektar. Om radjursbestandet

i Nyland skulle 6ka fritt kunde det kom-
mMa att na tatheter kring 200 - 400 radjur
per tusen hektar, enligt jamforelser med
omraden med motsvarande egenskaper
i Sverige (Cederlund & Liberg 1995).

Medelstora varddjur

For de medelstora vilda varddjuren finns
inga fardiga uppskattningar éver fore-
komst, endast arlig bytesstatistik. Den un-
gefarliga bestandsstorleken pa sormmaren
har réknats utgaende fran bytesmangd och
uppgifter om de olika bestandens produkti-
vitet och stamstruktur. Mardhunden ar det
talrikaste bytesdjuret av daggdjuren som
Naturresursinstitutet bokfor i Finland (Luke
2021c). Skogshare kommmer pa andra plats
och falthare pa tredje plats (Luke 2021c).
Bytesmangden anvands allmant som index
for forekomst av mardhundar och harar
(Kauhala 1996, Vaughan et al. 2003, Knauer
et al. 2010, Kauhala & Saeki 2016).

For att fa en uppfattning om ungefarlig
bestandsstorlek och -tathet av mard-
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hund, skogshare och falthare har den
genomesnittliga bytesmangden for de
fem senaste kanda aren anvants (2015 -
2019). Aven riktningskoefficienterna for
de fem senaste arens bytesmangder har
raknats och anvants som bestandstren-
der. Uppgifter om jaktdédlighet, honor-
nas produktivitet, kullstorlek och kdénsfor-
delning har hamtats ur litteratur.

Metod:

Jaktbyte = Genomsnittligt antal fallda
djur per tusen hektar under de fem se-
naste dren

Jaktdodlighet = Andel déda vid jakt av
total dodlighet

Honors produktivitet = Andel produktiva
honor av alla honor

Kullstorlek = Antal ungar per sdsong
Konsfordelning = Antal vuxna hondjur
per antal vuxna handjur

Total drlig dédlighet = Jaktbyte / Jakt-
dodlighet

Bestandstrend = Riktningskoefficient for
Jjaktbytet under de fem senaste dren
Arlig produktivitet = Total &rlig dodlighet
+ Bestdndstrend

Forokande honor pd véren = Arlig pro-
duktivitet / Honors produktivitet / Kulls-
torlek

Forékande djur pd varen = Férokande
honor pd vdren / (Kénsfoérdelning / (Kéns-
fordelning + 1))

Sommarstam = Férokande djur pd varen
+ Arlig produktivitet

Jaktbytet av mardhund under de senaste
fermn aren har i genomsnitt varit 32,9 ma-
rdhundar per tusen hektar (Luke 2021c).
Bestandstrenden for de fem senaste
aren ar -0,7. Jaktdodligheten for mard-
hund ar i genomsnitt 45 procent av arets
totala dodlighet (Helle & Kauhala 1991).
Av mardhundshonorna ar i genomsnitt
78 procent produktiva (Helle & Kauhala
1995). Kullstorleken for mardhund ar i
genomsnitt 9,5 i sédra Finland (Mulder
2012). Konsfordelningen bland mardhun-
dar arigenomsnitt 1,0 honor per hane
(Helle & Kauhala 1993).



Sommarstam = (329/45 % - 0,7) + ((329/
45%-0,7)/78%,/95/(10/(1,0+1)) = 91.8

Bestandet av mardhund i Nyland har allt-
sa legat omkring 92 mardhundar per tu-
sen hektar pa sommmaren efter foryngring.
Tatheten motsvarar den man kommer
fram till (94 per tusen hektar) om man
raknar med att 35 procent av forsommars-
tammen doér av jakt, vilket ar genoms-
nittet enligt Helle och Kauhala (1991).
Mardhundarna i Nyland 6kade enligt by-
tesstatistiken kraftigt fram tills for nagra ar
sedan. Utgaende fran det beskrivna sattet
att omrakna bytesmangd till bestandstat-
het, fanns det drygt 120 mardhundar per
tusen hektar i Nyland for fem ar sedan.

Jaktbytet av skogshare har under de fem
senaste aren i medeltal varit 2,7 harar per
tusen hektar (Luke 2021c). Bestandstren-
den for de fem senaste aren ar 0,4. Jakt-
dodligheten for skogshare ar i genoms-
nitt 15 procent av arets totala dodlighet
(Dahl 2005). Av skogsharehonorna i sodra
Finland ar i genomsnitt 63 procent pro-
duktiva (Kauhala et al. 2005). De foder i
genomsnitt 49 ungar per ar (Kauhala et
al. 2005). Kénsfordelningen bland skogs-
harar ar i genomsnitt 1,0 honor per hane
(Kauhala et al. 2005).

Sommarstam = (2,7/15% + 0,4) + ((2,7 /15
% +04)/63%,/49/(10/(1,0 +1))) = 29,9

Bestandet av skogshare i Nyland har
alltsa legat pd omkring 30 skogsharar per
tusen hektar pa sommmaren efter foryng-
ring. Férekomsten av skogshare har varie-
rat mycket med aren. Utgaende fran det
beskrivna sattet att omrakna bytesman-
gd till bestandstathet, kan det ha funnits
omkring 140 skogsharar per tusen hektar
i Nyland i slutet av 1990-talet. | Skottland
raknade Harrison (2011) som mest narma-
re 600 skogsharar per tusen hektar.

Jaktbytet av falthare har under de fem
senaste aren i medeltal varit 7,9 per tusen
hektar (Luke 2021c). Bestandstrenden for

de fem senaste aren ar 0,0. Av Frylestams
(1979) och Pépins (1987) uppfoljningar

av faltharebestand kan man se att jakt-
dodligheten i genomsnitt legat kring 14
procent av arets totala dodlighet. Av falt-
harehonorna beraknas 100 procent vara
produktiva och foda i medeltal 8 ungar
per ar (Frylestam 1979). Konsfordelnin-
gen bland falthare har konstaterats ligga
kring 1,0 honor per hane (Frylestam 1979).

Sommarstam = (79/14 % + 0,0) + ((7.9 /14
% +0,0)/100%/8/(10/ (1,0 +1))) = 73,0

Bestandet av falthare i Nyland har allt-

sa varit omkring 73 faltharar per tusen
hektar pa sommaren efter féoryngring.
Ocksa forekomsten av falthare har varie-
rat en del under aren. Enligt det beskri-
vNna sattet att omrakna bytesmangd till
bestandstathet, kan det ha funnits drygt
100 faltharar per tusen hektar i Nyland for
tio ar sedan. Som jamforelse kan namnas
att Frylestam (1979) som mest raknade
omkring 500 — 600 faltharar per tusen
hektar i sddra Sverige fore jaktsasongen. |
Frankrike raknade Pépin (1987) som mest
omkring 4 000 faltharar per tusen hektar
i ett jordbruksomrade.

Sma varddjur

For de sma varddjuren finns ingen kon-
tinuerlig stamuppféljning. Men det finns
resultat av fallfangst i form av index; antal
individer per 100 fangstnatter. For att fa
en uppfattning om de sma varddjurens
ungefarliga forekomst pa landskapsniva
har biotoper lampliga for de sma vardd-
juren kartlagts och fallfangstindexet har
raknats om till djur per areal. Gallande
biotoper anvands for skogsmark de
utvecklingsklasser som beskriver tra-
dbestandens utvecklingsstadium (Aijala
et al. 2019) och for 6vrig mark tillampas
Nylands férbunds och Naturresursinstitu-
tets definitioner (Uudenmaan liitto 2020,
Luke 2021d), se tabellerna 1a och 1b.

Skogssork och akersork har varit de
vanligaste sma gnagarna i sddra Finland
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(Brommer et al. 2002, Solonen 2006). Det
ar valdigt stor skillnad i forekomsten av
sma gnagare under olika tider pa aret
samt fran ar till ar (Lambin et al. 2000,
Brommer et al. 2002, Voutilainen et al.
2016) och under topparen kan det finnas
omkring femtio ganger flera sma gnaga-
re an under bottenaren (Brommer et al.
2002).

Férekomst av sma gnagare i olika
biotoper

Sorkar trivs i terrang med tat underve-
getation dar det finns rikligt med féda
(Panzachi et al. 2010, Savola et al. 2013).
Overgivna dngar och skogsmark med
riklig blabars- och hallonférekomst ar
gynnsam miljo for skogssork (Panzachi
et al. 2010). Skogsmark som féredras ar
darfor gammal 6ppen skog med blabars-
ris, samt skogsplanteringar med hallon-
buskar av den kategori som kallas aldre
plantskog (Panzachi et al. 2010, Savola

et al. 2013, Wegge & Rolstad 2018). | gall-
ringsskog kan forekomsten av skogssork
vara mindre an halften av férekomsten |
gammal skog och i plantskog (Wegge &
Rolstad 2018).

Akersork foredrar miljoer med riklig ortfo-
rekomst och gynnas darfér av angar och

Tabell Ta. Andel smd gnagare i olika
biotoper. Anpassat enligt Panzacchi et
al. 2010, Savola et al. 2013 och Wegge &
Rolstad 2018

Akersork Skogssork

Fornyelseyta 9% 1%

Yngre plantskog 31 % 9%
Aldre plantskog 13 % 27 %
Gallringsskog 0% 3%
Fornyelsebar skog 0% 12 %
Aker 4% 1%

Ang 31% 9%

Parker och sportomraden 9% 1%
Sommarstugeomrade 4% 9%
Naturomrade 0% 8%
100 % 100 %

T4

unga skogsplanteringar av den kategori
som kallas yngre plantskog (Panzachi et
al. 2010, Savola et al. 2013). Akersorken ar
mer eller mindre franvarande i gallringss-
kog (Wegge & Rolstad 2018).

Forekomsten av dkersork och skogssork
har foljts upp i Lojo och Kyrkslatt under
aren 1981-2005 och i Sibbo under aren
19862000 (Solonen 2006). Studien har
gjorts i skogsbestdnd och pa ang och
forekomsten av gnagare finns angiven
som genomsnittligt antal individer per
100 fangstnatter (Solonen 2006).

De har resultaten anvands i den har stu-
dien for att representera forekomsten av
gnagare pa ang och i fornyelsebar skog.
Utgaende fran detta raknas forekoms-
ten i andra biotoper enligt fordelningen |
tabell 1a.

Lambin et al. (2000) har utvecklat formler
for omrakning av akersorkindex i form av
individer per 100 fangstnatter till individer
per hektar. Med hjalp av dessa formler
har forekomsten av akersork i de olika
biotoperna raknats om till antal akersor-
kar per hektar.

Skogssork har en hogre fangstbarhet, s
for att skogssorkindexet i form av indivi-
der per 100 fangstnatter ska vara jamfor-
bart med dkersorkindexet, ska det divi-
deras med tre (Wegge & Rolstad 2018).
Harefter har sammma formler (Lambin et
al. 2000) anvants for skogssork.

Lampliga biotoper féor sma gnagare
De sma gnagarnas preferenser gor

att tatheterna av dessa kan bli sarskilt
hoga pa angar och i skogsplanteringar
(Panzachi et al. 2010, Savola et al. 2013). |
vatten och pa berg klarar de sig daremot
inte. Av Nylands landareal ar ungefar tre
fjardedelar mera eller mindre lamplig
som livsmiljo for sma gnagare (Panzachi
et al. 2010, Savola et al. 2013, Uudenmaan
liitto 2020, Luke 2021b, Luke 2021d, Luke
2021e, Luke 2021f).



Av Nylands landareal utgjorde parker
och sportomraden 0,5 procent, som-
marstugeomraden 17 procent, jordbruk-
somraden 22,7 procent samt skogar och
naturomraden 62,4 procent ar 2019 (Uu-
denmaan liitto 2020). Bostadsfastigheter,
industri- och serviceomraden, trafik-,
hamn- och flygplatsomraden samt jord-
tagnings- och avstjalpningsplatser utg-
jorde totalt 12,7 procent av landarealen ar
2019 (Uudenmaan liitto 2020).

Av jordbruksomradena i Nyland utgjorde
arealen med akervaxter bestaende av
spannmal och andra odlingsvaxter 62,5
procent ar 2019 (Luke 2021d). Ang bes-
taende av gras och trada utgjorde 34,8
procent av jordbruksomradena (Luke
2021d).

Av skogarna och naturomradena utgjor-
de skogsbruksmarken 98,5 procent och
naturomradena 1,5 procent aren 2015-
2019 (Uudenmaan litto 2020, Luke 2021e).
Av skogsbruksmarken var 91,8 procent
skogsmark, resten var tvinmark, impe-
diment, skogsvagar, lagringsplatser och
liknande (Luke 2021e). Av skogsmarken
var 2,2 procent Oppna fornyelseytor och
frotradsstallningar, 4,5 procent var yngre
plantskog, 11,7 procent var aldre plants-
kog, 66,9 procent var gallringsskog och
14,7 procent var fornyelsemoget bestand
(Luke 2021f).

Férekomst av sma varddjur i Nyland
GCenom att kombinera det ungefarliga
antalet akersorkar och skogssorkar per
hektar i olika biotoper med de olika bio-
topernas areal, fas totala mangderna av
dessa i Nyland. Antalet akersorkar i for-
hallande till hela Nylands landareal har i
maj i genomsnitt legat pa omkring 1500
individer per tusen hektar. Skogssorkarna
har i genomsnitt varit omkring 1 200 per
tusen hektar. Sorkarna kan oka i antal
under sommaren och beroende pa vint-
rarna kan de vara kapabla att foroka sig
aven vintertid (Hansson 1984, Hanski &
Korpimaki 1995). Pa hosten var tatheterna

Tabell 1b. Utarbetat enligt Uudenmaan
liitto 2020, Luke 2021d, Luke 2021e och Luke
2021f

Lampliga biotoper for sma gnagare Areal, ha
Fornyelseyta 1540
Yngre plantskog 23080
Aldre plantskog 59 798
Gallringsskog 343 049
Fornyelsebar skog 75 534
Aker 134877
Ang 72 071
Parker och sportomraden 4 556
Sommarstugeomrade 15545
Naturomrade 8 545

i Nyland avsevart hogre, i manadsskiftet
oktober-november narmare 8 700 aker-
sorkar och 11 500 skogssorkar per tusen
hektar.

Exempelvis aren 1988, 1991, 1994 och

1997 var toppar med sarskilt mycket sma
gnagare i sédra Finland (Brommer et

al. 2002). Under de gynnsamma sorka-
ren kan det ha funnits narmare 100 000
sorkar per tusen hektar. Aren 1987, 1989,
1992, 1995 och 1998 var bottendr med
valdigt lite sma gnagare, vissa ar var de sa
gott som helt forsvunna (1989 och 1992)
(Brommer et al. 2002).
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Bilaga 2

Férekomst av fastingar pa olika
varddjur

Det har inte forskats i hur manga fastin-
gar i olika stadier varddjuren i Finland
brukar bara pa. Det enda undantaget ar
skogssorkarna i mellersta Finland, vilka
undersokts betraffande antal fastingar
(Cayol et al. 2017). Forekomsten av /xo-
des ricinus fastingar pa skogssorkarna i
Finland var i medeltal 2,3 larver per sork
och 0,2 nymfer per sork (Cayol et al. 2017).
Det ar aningen mindre an vad som kons-
taterats i Norge (3,9 larver och 0,1 nymf
per sork) (Mysterud et al. 2015) och av-
sevart mindre an i Sverige (34 larver och
0,9 nymfer) (Talleklint & Jaenson 1997).
Pa akersork har i Norge konstaterats i
genomsnitt 2,4 larver och 0,6 nymfer per
sork (Mysterud et al. 2015) och i Sverige

i genomsnitt 61 larver och 4 nymfer per
sork (Talleklint & Jaenson 1997). Resulta-
ten ar inte annu publicerade, men i Sve-
rige har man aven hittat enstaka vuxna
fastinghonor pa gnagare. Antalet fastin-
gar pa olika varddjur kan alltsa variera
mycket i olika omraden.

Det enda arbetet som gjorts betraffande
andra varddjur i Finland galler insam-
landet av 6ron av olika arter i mellersta
Finland, for att kontrollera antalet fastin-
gar (Klemola 2017). | materialet ingar atta
stora eller medelstora daggdjursarter;
alg, vitsvanshjort, radjur, gravling, rav,
mardhund, falthare och skogshare (Kle-
mola 2017). Samplet var for de flesta arter

valdigt litet (1-3), men for mardhund 61,
alg 25, rav 8 och vitsvanshjort 4 (Klemola
2017).

For de flesta av fastingarnas potentiella
varddjur i den har studien finns heltac-
kande material fran Sverige, dar genoms-
nittliga antalet larver, nymfer, vuxna
honor och vuxna hanar per varddjur
omfattas. For vitsvanshjort hittas resultat
fran USA med de vuxna fastingarna ho-
praknade. Som konsfordelning for fastin-
gar pa vitsvanshjort har darféor medelta-
let av konsfordelningen av fastingar pa
algar och radjur anvants. Av arterna som
kartlagts heltackande ar skogsharen den
som konstaterats ha mest fastingar per
individ (Talleklint & Jaenson 1997).

For mardhund hittas inte heltackan-

de uppgifter ens fran andra lander, om
hur manga fastingar i de olika stadierna
djuren brukar bara pa. Man vet dock att
mardhundarna fungerar som vardar for
bade larver, nymfer och vuxna honor

av arten Ixodes ricinus (Wodecka et al.
2016). Av materialet fran mellersta Fin-
land framgar att mardhunden var den
art som hade mest fastingar (Klemola
2017). Pa grund av brist pa uppgifter om
antal fastingar per mardhund, anvands i
den har studien samma information for
mardhund som for skogshare.
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Tabell 2. Fastingar per individ per sommar.

Varddjur Period Larver Nymfer Honor Hanar Honor Alla Antal* K**
+ Hanar fastingar unders.
Skogssork Maj - Okt. 2,3 0,2 0 O 0 2 1007 C
Akersork  Juni & Sept. 39 0] 0 0 0 4 30 M
Skogshare Aug. - Sept. 630 255 13 15 28 913 8 T
Falthare Aug. - Sept. 141 59 2 1,8 38 204 23 T
Mardhund 630 255 13 15 28 913 S
Radjur Aug. - Sept. 265 93 30 17 47 405 37 T
Vitsvanshjort  Mars - Aug. 127 24 6 10 16 167 26 W
Alg  Aug. - Sept. 290 173 33 89 122 585 7 T

*Antal undersokta varddjur ** Kalla C = Cayol et al. 2017, M = Mysterud et al. 2015,
T =Talleklint & Jaenson 1997, S = Samma som fér skogshare, W = Watson & Anderson
1976

(Acari: Ixodidae) in south-central Sweden.
Experimental & Applied Acarology.
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Bilaga 3

Varddjur som kan overféra
borreliabakterier till fastingar
Foérekomsten av varddjur som fungerar
som kompetenta reservoarer av borre-
liabakterier (Borrelia burgdorferi s.l.) ar
den viktigaste faktorn vid etablerandet
av infekterade fastingpopulationer (Lind-
gren & Jaenson 2006). Reservoarkompe-
tensen karaktariserasiallmanhet av tre
komponenter; varddjuret ar mottagligt
for borreliainfektion da en fasting som
bar pa bakterierna biter, patogenen kan
Overleva och fordkas i varddjuret samt att
varddjuret kan overféra borreliabakterier-
na till fastingar som tar blod (LoGiudice
et al. 2003). Vissa av fastingens vardarter
ar kompetenta vardar for borreliabak-
terier och andra ar inte (LoGiudice et al.
2003, Paulauskas et al. 2010). Kompetenta
reservoarer for borreliabakterier har inte
studeratsi Finland, sa dven har far resul-
tat fran utlandet anvandas.

Sma gnagare som akersork och skogs-
sork ar kompetenta vardar for borrelia-
bakterier, liksom aven skogshare och falt-
hare (Talleklint & Jaenson 1993, 1994, Gern
et al. 1998). Av fastinglarver som tagit blod
av dkersorkar har nastan 60 procent in-
fekterats med borreliabakterier (Talleklint
& Jaenson 1994). Aven mardhund har
konstaterats vara en kompatibel reser-
voar for borreliabakterier (Wodecka et al.
2016). Av mardhundarna har 25 procent
visat sig vara infekterade med borrelia-
bakterier och av fastinglarverna som tagit

sin blodmaltid av mardhundar har 20,5
procent blivit infekterade med borrelia-
bakterier (Wodecka et al. 2016).

Radjur, vitsvanshjort och alg ar daremot
inkompetenta vardar for borreliabakterier
(Telford et al. 1988, Jaensson & Talleklint
1992, Brunner et al. 2008, Mysterud et al.
2019). Det betyder att en fasting som tar
en blodmaltid av ett hjortdjur inte kan

fa borreliabakterier i sig (Jaenson & Tal-
leklint 1992).

Forutom att hjortdjuren inte kan fungera
som vardar for borreliabakterier (Telford
et al. 1988, Jaenson & Talleklint 1992, Gern
et al. 1998), dodar hjortdjurens blod bor-
reliabakterierna som kan finnas i fastin-
gar som tagit en tidigare blodmaltid av
en kompetent reservoar (Lacombe et al.
1993, Kurtenbach et al. 1998, Nelson et

al. 2000, Ullman et al. 2003, Bhide et al.
2005).

Ju langre borreliabakterier utsatts for
hjortdjursblod, desto storre ar dodlighe-
ten bland bakterierna och en fasting som
suttit fast i ett hjortdjur sa lange att den
tagit hela sin blodmaltid, ar fri fran borre-
liabakterier (Kurtenbach et al. 1998).
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Tabell 3. Andel fastingar infekterade med borreliabakterier fran olika varddjur.

Varddjur % Kalla

Skogssork 34,0 % Talleklint & Jaenson 1994
Akersork 59,8 % Talleklint & Jaenson 1994
Skogshare 16,7 % Talleklint & Jaenson 1994
Falthare 149 % Talleklint & Jaenson 1994

Mardhund 20,5 % Wodecka et al. 2016
Radjur 0,0 % Talleklint & Jaenson 1994

Vitsvanshjort 0,0% Roome, et al. 2017

Alg 0,0 % Talleklint & Jaenson 1994
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Bilaga 4

Antal fastingar som far sin maltid
Fastingarna behdver blod som naring foér
att kunna 6verga i foljande stadie av sin
utveckling eller for att kunna producera
agg (Estrada-Pena 2008). Om en fasting
inte hittar ett varddjur for att fa en blo-
dportion kan den inte vidareutvecklas
(Estrada-Pena 2008). For fastingens sista
stadie da vuxna honor behéver blod for
att kunna producera agg, behovs sto-

ra eller medelstora varddjur (Talleklint

& Jaenson 1994). Man vet dock inte hur
valet av varddjur paverkar exempelvis hur
manga agg som produceras, hur aggen
utvecklas eller hur utvecklingen till fol-
jande stadie lyckas (Gray et al. 2021). Det
har namligen inte gjorts nagra metodis-
ka jamférande studier dver agglaggning
och utveckling beroende av olika vardd-
jur (Gray et al. 2021).

Aven om varddjuren ar av samma art
(kanin), kan fastinghonorna ha valdigt
olika storlek (219 — 539 mg) efter att de
tagit sin blodmaltid och lamnat vardd-
juret (Honzakova et al. 1975). Varddjurets
storlek paverkar eventuellt inte fasting-
honans storlek, for fastinghonor som tog
sitt blod av kalvar vagde i genomsnitt
231 milligram (Militzer et al. 2021) jamfort
med 336 milligram hos dem som tog sitt
blod av kaniner (Honzakova et al. 1975).
Men ju storre honan ar, desto flera agg
kan den producera (Honzakova et al. 1975,
GCrey 1981).
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Av alla fastinghonor som tagit en blod-
maltid producerar ungefar halften larver
(Militzer et al. 2021). Antalet agg som
fastinghonorna lagger kan variera my-
cket (832 - 4988 agg) (Honzakova et al.
1975). Honzadkova et al. rapporterade ett
genomsnitt pa 2 582 agg per fastinghona
(1975) medan Gray konstaterade ett me-
deltal pa 1565 agg per hona pa varen och
1074 agg per hona pa hosten (1981). Det
genomsnittliga antalet agg per fasting-
hona som tagit sin blodmaltid kan alltsa
ligga omkring 1 000.

Av alla agg ar det en liten del som over-
lever alla stadier och utvecklas till vuxna
fastingar (Gray 1981, Militzer et al. 2021).
Dodligheten tycks variera mycket hos
bade larver och nymfer (Grey 1981, Mi-
litzer et al. 2021) och orsakerna antas vara
bland annat klimatologiska (Grey 1981).

Om en population av fastingar skulle se
ut som i tabell 4a och honorna i medel-
tal skulle lagga 1 000 agg, kunde man
dra slutsatsen att i medeltal omkring

4 procent av aggen utvecklas till larver,
omkring 37 procent av larverna utvecklas
till nymfer och ungefar 14 procent av
nymferna utvecklas till vuxna fastingar.

Om férekomsten av varddjur ar enligt
bilaga 1 och férekomsten av fastingar
pa olika varddjur ar enligt bilaga 2, kan
antalet fastingar som far en blodmaltid
motsvara tabell 4a.



Tabell 4a. Fastingar totalt per tusen hektar per sommar

Varddjur Larver Nymfer Honor Hanar Honor Alla
Hame Hame + Hanar fastingar

Skogssork 2813 223 0 0 0 3036
Akersork 6 010 102 0 o) 0 6112
Skogshare 18 814 7 615 388 448 836 27 266
Falthare 10 297 4 309 146 131 278 14 884
Mardhund 57 835 23 409 1193 1377 2570 83 815
Radjur 3659 1284 414 235 649 5592
Vitsvanshjort 3845 727 181 304 484 5056
Alg 1841 1098 210 565 775 3714

Antalet agg som alla fastinghonor skulle
producera efter att ha fatt sina blodmal-
tider skulle uppga till omkring 2,5 miljo-
ner per tusen hektar, om forekomsten av
varddjur ar enligt bilaga 1 och forekoms-
ten av fastingar pa olika varddjur ar enligt
bilaga 2.

Utgaende fran tatheten av de olika vardd-
juren och det genomsnittliga antalet fas-
tingar som tar sitt blod av dessa varddjur
kan en blodmalspotential for respektive
varddjur och fastingstadie utraknas.

Blodmdilspotential (B)=L_xD_/5_(L.xD,)

L.= Genomsnittligt antal fastingar som
infesterar pd vdarddjursarten (s)
D, = Tatheten av varddjursarten (s)
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Tabell 4b. De olika varddjursarternas blodmaltidspotential

Varddjur Larver Nymfer Honor Alla
Skogssork 2,7 % 0,6 % 0,0 % 2,0 %
Akersork 57 % 03% 00 % 41 %
Skogshare 179 % 19,6 % 15,3 % 18,2 %
Falthare 9,8 % 1,1 % 58 % 10,0 %
Mardhund 55,0 % 60,4 % 471 % 56,1 %
Radjur 35 % 33% 16,4 % 37 %
Vitsvanshjort 37 % 19 % 71 % 34 %
Alg 1.8 % 2,8 % 83 % 2,5 %
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Bilaga 5

Antal fastingar som kan sprida
Borreliabakterier

Risken for manniskor att insjukna i bor-
relios beror pa hur manga fastingar det
finns som kan sprida borreliabakterier
(Lindgren & Jaenson 2006).

Utgaende fran tatheten av de olika vardd-
juren, det genomsnittliga antalet fastin-
gar som tar sitt blod av dessa varddjur
och andelen larver som infekteras efter
att ha tagit en blodmaltid av dessa vardd-
jur, kan en reservoarpotential for respekti-
ve varddjur och fastingstadie utraknas.

Reservoarpotential (R)=1_xL_x DS/ZS (I.x
L. x D_)enligt Talleklint & Jaenson (1994).

I_=Andel larver som blir infekterade efter
att ha datit pd en sdarskild vérddjursart (s)
L. = Genomsnittligt antal larver som in-
festerar pd varddjursarten (s)
D_=Tatheten av vdrddjursarten (s)

Om forekomsten av varddjur ar enligt
bilaga 1, forekomsten av fastingar pa olika
varddjur ar enligt bilaga 2, och andelen
larver som infekteras med borreliabak-
terier av varddjuren enligt bilaga 3, kan
reservoarpotentialen motsvara tabell 5.
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Tabell 5. De olika varddjursarternas potential som spridare av borreliabakterier

Varddjur Larver Nymfer Larver + Nymfer
Skogssork 5% 1% 4%
Akersork 17 % 1% 13%
Skogshare 15% 19 % 16 %
Falthare 7 % 9% 8 %
Mardhund 56 % 70 % 60 %
Radjur 0% 0% 0%
Vitsvanshjort 0% 0% 0%
Alg 0% 0% 0%
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Bilaga 6

Simulering av olika scenarier

GCenom simulering belyses hur fastin-
garnas majligheter att hitta varddjur

for sin blodmaltid och hur deras risk att
infekteras med borreliabakterier paverkas
av antalet varddjur av olika arter. Simu-
leringarna grundar sig pa Talleklints och
Jaensons resonemang kring reservoarpo-
tential i bilaga 5. Simuleringarna bygger
pa informationen i bilagorna 1- 4. | simu-
leringarna forandras i tur och ordning de
sma, de medelstora och de stora varddju-
rens forekomst, medan de &vriga vardd-
jurens forekomst behalls pa tidigare niva
(bilaga 1) om inte annat anges.

| simuleringarna anvands antalet fastin-
gar av olika stadier per varddjur enligt bi-
laga 2 for initialfasen. For foljande fas (da
fastingarna har évergatt i foljande stadie)
raknas totala antalet larver utgaende fran
hur manga agg som producerats i initial-
fasen och en utveckling fran agg till larv
motsvarande cirka 4 procent (se bilaga 4).
Fordelningen av det totala antalet larver
bland de existerande varddjuren mots-
varar samma forhallande som i bilaga 1,
och utgar fran att alla agg som utvecklas
till larver far ett varddjur. Fordelningen av
nymfer och vuxna fastingar foljer samma
princip. | scenarierna utvecklas cirka 37
procent av larverna till nymfer och cir-

ka 14 procent av nymferna utvecklas till
vuxna (se bilaga 4). Genom detta fas en
bild av hur manga fastingar som infekte-
ras med borreliabakterier som en foljd av

antalet producerade fastingar och ande-
len som infekteras. Se aven tabellerna 6a,
6b och 6c med sammanstallining 6ver de
olika scenarierna.

Scenario 1. Inga sma varddjur

Om de sma varddjurens forekomst skulle
sjunka till noll, vilket nastan ar situationen
under sorkarnas bottenar, skulle fas-
tinglarverna ha omkring 8 procent farre
varddjur och nymferna omkring 1 procent
farre varddjur. De vuxna fastingarnas
mojligheter att hitta vardar for sin blod-
maltid skulle inte paverkas namnvart och
darmed inte heller produktionen av agg.
Minskningen for fastingarna av alla stadi-
er ar i medeltal 6 procent.

Utan sma varddjur skulle antalet agg och
fastingar inte paverkas namnvart i och
med att de sma varddjuren sallan utgor
vardar for fastinghonor. Antalet fastingar
som infekteras med borreliabakterier
skulle minska med omkring 9 procent.

Av alla fastinglarver och nymfer skulle
omkring 21 procent infekteras med bor-
reliabakterier da de tar sin blodm3altid,
vilket i grova drag betyder att i foljan-
de stadie skulle ungefar 17 procent av
nymferna och de vuxna fastingarna vara
infekterade med borreliabakterier da de
ska ta sin foljande blodmaltid, mojligen
av en manniska.
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Scenario 2. Halverad férekomst av sma
varddjur

Om de sma varddjurens forekomst skul-
le halveras, skulle fastinglarverna ha
omkring 4 procent farre varddjur och
nymferna omkring en halv procent farre
varddjur. Fastingar av samtliga stadier
skulle i genomsnitt ha omkring 3 procent
farre varddjur.

Med halften farre sma varddjur skulle an-
talet borreliainfekterade fastingar minska
med omkring 5 procent.

Av alla fastinglarver och nymfer skulle
omkring 22 procent infekteras med bor-
reliabakterier da de tar sin blodmaltid.

Scenario 3. Férdubblad forekomst av
sma varddjur

Med fordubblat antal sorkar skulle fas-
tinglarverna ha omkring 8 procent fle-

ra varddjur medan nymferna skulle ha
omkring 1 procent flera varddjur. Alla
fastingstadier skulle i genomsnitt ha ca 6
procent flera varddjur.

Med dubbelt flera sorkar skulle fastingar-
na som infekteras med borreliabakterier
6ka med omkring 8 procent.

Omkring 25 procent av fastinglarverna
och nymferna skulle infekteras med bor-
reliabakterier da de tar sin blodmaltid.

Scenario 4. Maximal férekomst av sma
varddjur

Vid sorkar kan forekomsten av sma
varddjur 6ka enormt. Med narmare 100
000 sorkar per tusen hektar skulle fas-
tinglarverna ha omkring 250 procent flera
varddjur, nymferna skulle ha omkring 30
procent flera varddjur och alla fastingsta-
dier skulle i genomsnitt ha omkring 185
procent flera varddjur.

Antalet borreliabarande fastingar skulle

Oka med omkring 72 procent da sorkbes-
tandet ar pa topp.
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Av alla fastinglarver och nymfer skulle
omkring 40 procent infekteras med bor-
reliabakterier da de tar sin blodmaltid.

Scenario 5. Inga medelstora varddjur
Om de medelstora varddjuren skulle
utrotas, skulle fastinglarverna ha omkring
83 procent farre varddjur, nymferna skulle
ha omkring 91 procent farre och de vuxna
honorna omkring 68 procent farre vardd-
jur. Minskningen for fastingar av alla sta-
dier ar omkring 84 procent. Antalet agg
som alla fastinghonor skulle producera
efter att ha fatt sina blodmaltider skulle
uppga till omkring 0,8 miljoner per tusen
hektar.

Utan de medelstora varddjuren skulle
antalet fastingagg och darmed fastingar
minska med omkring 68 procent. Antalet
fastingar infekterade med borreliabak-
terier skulle minska med omkring 73
procent.

Av fastinglarverna och nymferna skulle
omkring 20 procent infekteras med bor-
reliabakterier i samband sin blodmaltid.

Scenario 6. Halverad forekomst av
medelstora varddjur

Med en halvering av bestanden av me-
delstora varddjur skulle fastinglarverna,
nymferna och de vuxna honorna ha cirka
41 procent, 46 procent respektive 34
procent farre varddjur att ta sina blod-
maltider av. Genomsnittet for alla fastin-
gstadier ar en minskning pa 42 procent.
Antalet agg som alla fastinghonor skulle
producera efter att ha fatt sina blodmalti-
der skulle uppga till omkring 1,7 miljoner
per tusen hektar.

Med halften s& manga medelstora vardd-
jur skulle antalet fastingagg och fastingar
minska med omkring 34 procent. Aven
antalet borreliabarande fastingar skulle
minska med omkring 34 procent.

Av alla larver och nymfer skulle omkring 23
procent infekteras med borreliabakterier.



Scenario 7. Fordubblad férekomst av
medelstora varddjur

Om férekomsten av medelstora varddjur
skulle fordubblas, skulle fastinglarverna ha
omkring 83 procent flera varddjur, nymfer-
na 91 procent flera och de vuxna honorna
omkring 68 procent flera varddjur. For alla
fastingstadier skulle varddjuren 6ka med
omkring 84 procent. Antalet agg som alla
fastinghonor skulle producera efter att

ha fatt sina blodmaltider skulle uppga till
omkring 4,3 miljoner per tusen hektar.

Med dubbelt flera medelstora varddjur
skulle antalet fastingar 6ka med omkring
68 procent. Aven antalet fastingar infek-
terade med borreliabakterier skulle dka
med omkring 68 procent.

Av larverna och nymferna skulle omkring
23 procent infekteras med borreliabakte-
rier.

Scenario 8. Maximal forekomst av me-
delstora varddjur

Om det skulle finnas 400 skogsharar, 400
faltharar och 400 mardhundar per tusen
hektar, skulle fastinglarverna ha omkring
450 procent flera varddjur, nymferna
skulle ha omkring 500 procent flera och
de vuxna honorna skulle ha omkring 370
procent flera varddjur att ta sitt blod av.
Antalet agg som alla fastinghonor skulle
producera efter att ha fatt sina blodmal-
tider skulle uppga till omkring 12,0 miljo-
ner per tusen hektar.

Antalet fastingar skulle 6ka med drygt
370 procent och antalet borreliainfekte-
rade fastingar skulle 6ka med drygt 350
procent.

Av alla fastinglarver och nymfer skulle
omkring 22 procent infekteras med bor-
reliabakterier da de tar sin blodmaltid.

Scenario 9. Inga stora varddjur
Om alla hjortdjur skulle utrotas, skulle
fastinglarverna ha omkring 9 procent far-

re varddjur, nymferna omkring 8 procent
farre och de vuxna honorna omkring 32
procent farre varddjur. For alla fastingar
skulle varddjuren minska med cirka 10
procent. Antalet agg som alla fastingho-
nor skulle producera efter att ha fatt sina
blodmaltider skulle uppga till omkring 1,7
miljoner per tusen hektar, vilket alltsa ar
32 procent farre.

Trots att antalet producerade agg och
darmed antalet fastingar skulle minska
med 32 procent, skulle antalet borre-
liabarande fastingar minska med endast
25 procent. Det beror pa att varddjuren
som aterstar att fa blod av ar kompetenta
reservoarer och skulle infektera manga
larver och nymfer.

Av alla fastinglarver och nymfer skulle
omkring 25 procent infekteras med bor-
reliabakterier.

Scenario 10. Halverad férekomst av
stora varddjur

Om de stora varddjurens féorekomst
skulle halveras, skulle bade fastinglarver-
na och nymferna ha omkring 4 procent
farre varddjur vardera. Fastinghonorna
skulle ha cirka 16 procent farre varddjur
och fastingar av samtliga stadier skulle i
genomsnitt ha omkring 5 procent farre
varddjur. Antalet agg som alla fastingho-
nor skulle producera efter att ha fatt sina
blodmaltider skulle uppga till omkring 2,1
miljoner per tusen hektar.

Aven om férekomsten av stora varddjur
skulle minska med 50 procent samt fas-
tingdggen och darmed fastingarna med
16 procent, sa skulle antalet borreliainfek-
terade fastingar minska med endast 12
procent.

Av alla fastinglarver och nymfer skulle

omkring 24 procent infekteras med bor-
reliabakterier da de tar sin blodmaltid.
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Scenario 11. Férdubblad férekomst av
stora varddjur

Om hjortdjurens forekomst skulle fordulb-
blas fran nuvarande, skulle fastinglarver-
na ha omkring 9 procent flera varddjur,
larverna omkring 8 procent flera vardd-
jur och de vuxna honorna omkring 32
procent flera varddjur. For alla fastings-
tadier skulle 6kningen vara omkring 10
procent. Antalet agg som alla fastingho-
nor skulle producera efter att ha fatt sina
blodmaltider skulle uppga till omkring
3,3 miljoner per tusen hektar.

Trots att antalet stora varddjur skulle dka
med 100 procent samt antalet fastingagg
och darmed fastingarna skulle 6ka med
32 procent, skulle antalet fastingar som
bar pa borreliabakterier 6ka med endast
21 procent.

Av alla fastinglarver och nymfer skulle
omkring 21 procent infekteras med bor-
reliabakterier da de tar sin blodmaltid av
varddjuren.

Scenario 12. Maximal forekomst av
stora varddjur

Om hjortdjuren skulle 6ka obegransat
och det skulle finnas 40 algar, 200 vit-
svanshjortar och 200 radjur per tusen
hektar, skulle fastinglarverna ha narmare
80 procent flera varddjur, nymferna skulle
ha omkring 70 procent flera varddjur och
de vuxna honorna drygt 300 procent flera
varddjur. Genomsnittet for alla fastingsta-
dier skulle vara en 6kning pa 83 procent.
Antalet agg som alla fastinghonor skulle
producera efter att ha fatt sina blodmal-
tider skulle uppga till omkring 10,2 miljo-
ner per tusen hektar.

En 6kning av hjortdjurens féorekomst
med drygt 770 procent skulle innebara
drygt 300 procent flera fastingagg och
fastingar, och drygt 130 procent flera bor-
relialbarande fastingar.

Omkring 13 procent av alla fastinglarver
och nymfer skulle infekteras med borre-
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liabakterier da de tar sin blodmaltid.

Scenario 13. Férdubblad férekomst av
stora varddjur och halverad férekomst
av medelstora varddjur

Om hjortdjurens forekomst skulle for-
dubblas fran nuvarande och férekomsten
av medelstora varddjur skulle halveras
fran nuvarande, skulle fastinglarverna ha
omkring 32 procent farre varddjur, nym-
ferna omkring 38 procent farre varddjur
och de vuxna honorna omkring 2 procent
farre varddjur. For alla fastingstadier skul-
le minskningen vara omkring 33 procent.
Antalet agg som alla fastinghonor skulle
producera efter att ha fatt sina blodmal-
tider skulle uppga till lite under 2,5 miljo-
ner per tusen hektar.

Okningen av stora varddjur med 100
procent och minskningen av medelstora
varddjur med 50 procent skulle innebara
att antalet fastingar som bar pa borrelia-
bakterier skulle minska med omkring 15
procent.

Av alla fastinglarver och nymfer skulle
omkring 20 procent infekteras med bor-
reliabakterier da de tar sin blodmaltid av
varddjuren.

Scenario 14. Fordubblad forekomst av
medelstora varddjur och halverad fére-
komst av stora varddjur

Om de medelstora varddjurens fore-
komst skulle fordubblas fran nuvarande
och férekomsten av stora varddjur skulle
halveras fran nuvarande, skulle fastinglar-
verna ha omkring 78 procent flera vardd-
jur, nymferna omkring 87 procent flera
varddjur och de vuxna honorna omkring
52 procent flera varddjur. For alla fastin-
gstadier skulle 6kningen vara omkring 80
procent. Antalet agg som alla fastingho-
nor skulle producera efter att ha fatt sina
blodmaltider skulle uppga till 3,9 miljoner
per tusen hektar.

Okningen av medelstora varddjur med
100 procent och minskningen av stora



varddjur med 50 procent skulle innebara
att antalet fastingar som bar pa borre-
liabakterier skulle 6ka med omkring 56
procent.

Av alla fastinglarver och -nymfer skulle
omkring 24 procent infekteras med bor-
reliabakterier da de tar sin blodmaltid av
varddjuren.

Scenario 15. Inga sma varddjur, inga
medelstora varddjur och férdubblad
forekomst av stora varddjur

Om alla sma och alla medelstora varddjur
skulle utrotas och férekomsten av stora
varddjur skulle fordubblas fran nuvaran-
de, skulle fastinglarverna ha omkring 82
procent farre varddjur, nymferna omkring

84 procent farre varddjur och de vux-

na honorna omkring 36 procent farre
varddjur. For alla fastingstadier skulle
minskningen vara omkring 80 procent.
Antalet agg som alla fastinghonor skulle
producera efter att ha fatt sina blodma-
ltider skulle uppga till 1.6 miljoner per
tusen hektar, vilket ar en minskning pa
36 procent.

Den totala franvaron av sma och medels-
tora varddjur och fordubblingen av stora
varddjur skulle innebara att antalet fas-
tingar som bar pa borreliabakterier skulle
minska till 0. Ingen fasting skulle alltsa
bara pa borreliabakterier i och med att
det inte finns varddjur som kan overfora
bakterierna till dem.

Tabell 6a. Férandring i antalet blodmalsmdéjligheter for olika fdstingstadier i forhal-

lande till utgangsldget

Scenario

1Inga sma varddjur

2 Halverad forekomst av sma varddjur

3 Fordubblad forekomst av sma varddjur

4 Maximal forekomst av sma varddjur

5 Inga medelstora varddjur

6 Halverad forekomst av medelstora varddjur
7 Foérdubblad férekomst av medelstora ...

8 Maximal forekomst av medelstora ...

9 Inga stora varddjur

10 Halverad forekomst av stora varddjur

11 Fodubblad forekomst av stora varddjur

12 Maximal forekomst av stora varddjur

13 Fordubblad forekomst av stora varddjur ...
14 Fodubblad forekomst av medelstora ...

15 Inga sma varddjur, inga medelstora ...

Larver Nymfer Honor Alla
-8% -1% 0% -6%
-4 % -0,4 % 0% -3%
8% 1% 0% 6%

252 % 30 % 0% 185 %

-83 % 91 % -68% -84 %
-41 % -46 % -34 % -42%
83 % 91 % 68 % 84 %

450 % 496 % 374 % 459 %
9% -8% -32% -10 %
-4 % -4 % -16 % -5%
9% 8% 32% 10 %
77 % 70 % 305 % 83 %
-32% -38 % 2% -33%
78 % 87 % 53 % 79 %
-82% -84 % -36 % -81%

.. se fullstandig bendmning i texten ovanfor tabellen.
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Tabell 6b. Forandring i mdngden borreliainfekterade larver och nymfer efter sin blod-
maltid i férhallande till utgdngsidget

Scenario Larver Nymfer Larver + nymfer

11nga sma varddjur 14 % 1% 9%
2 Halverad forekomst av sma varddjur -7 % -0,4 % 5%
3 Fordubblad forekomst av sma varddjur 12 % 1% 8%

4 Maximal forekomst av sma varddjur 102 % 22 % 72 %

5 Inga medelstora varddjur -60 % -94 % -73%

6 Halverad forekomst av medelstora varddjur -32 % -28 % -34 %
7 Foérdubblad forekomst av medelstora ... 64 % 75 % 68 %

8 Maximal forekomst av medelstora ... 336 % 384 % 355 %

9 Inga stora varddjur -25% -26 % -25%

10 Halverad férekomst av stora varddjur -12 % -12 % -12 %
11 Fodubblad férekomst av stora varddjur 21% 22 % 21%

12 Maximal férekomst av stora varddjur 129 % 138 % 132 %

13 Fordubblad forekomst av stora varddjur ... -12% -20% -15%
14 Fodubblad férekomst av medelstora ... 52 % 61 % 56 %

15 Inga sma varddjur, inga medelstora ... -100 % -100 % -100 %

.. se fullstandig benamning i texten ovanfor tabellen.

Tabell 6¢. Andele borreliainfekterade larver och nymfer efter sin blodmaltid alla larver
och nymfer

Scenario Larver Nymfer Larver + nymfer
0 Utgangslage (bilaga 1) 20 % 32% 23 %
11nga sma varddjur 17 % 32 % 21 %
2 Halverad forekomst av sma varddjur 19 % 32% 22 %
3 Fordubblad forekomst av sma varddjur 22 % 32 % 25%
4 Maximal forekomst av sma varddjur 40 % 39% 40 %
5 Inga medelstora varddjur 25% 6 % 20 %
6 Halverad férekomst av medelstora varddjur 21 % 30 % 23 %
7 Fordubblad forekomst av medelstora ... 20 % 33% 23 %
8 Maximal forekomst av medelstora ... 18 % 33 % 22 %
9 Inga stora varddjur 22 % 35 % 25%
10 Halverad férekomst av stora varddjur 21 % 33% 24 %
11 Fodubblad forekomst av stora varddjur 18 % 29 % 21 %
12 Maximal forekomst av stora varddjur 1% 19 % 13 %
13 Férdubblad forekomst av stora varddjur ... 18 % 26 % 20 %
14 Fodubblad férekomst av medelstora ... 20 % 34 % 24 %
15 Inga sma varddjur, inga medelstora ... 0% 0% 0%

.. se fullstandig benamning i texten ovanfor tabellen.
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Avslutning - framtidsutsikter

Valmaende av vilt-projektet har under
tva ar tagit upp olika fragor pa bred bas
som pa satt eller annat tangerar viltet,
viltvarden samt viltnaringen. Otaliga ar
de timmar da bla projektets arbetsgrupp
har begrundat och analyserat.

Allmant kan konstateras att det aldrig
kan finnas for mycket information och
kommunikation inom detta omrade som
beror en naturresurs av hogt varde men
som delvis enbart diskuteras i de situatio-
ner da skador och problem framhalls.

Under projektets gang har med fo-
rundran och beundran konstaterats
vilka féorandringar i personers installning
i fragor kan nds med tillracklig mangd
fakta. Gamla myter kan brytas och int-
resset hos bla ungdom kan vackas inom
omraden dar det kanske enbart funnits
negativa inprantade asikter fran tidigare.
Det ar bara tid och resurser det ar fast

i samt att traget fora fram nya insikter.
Behovet av stodfunktioner och maojlig-
heter till nya samarbetsnatverk kan l6sa
manga av dagens svarigheter. Vi behover
ocksd innovativa foregangare pa foreta-
gssidan som vagar inleda ny verksamhet
och upptacka potential.

Forandring uppnas inte i en handvand-
ning och genom ett eller tva genomforda
projekt. Vi behover kontinuerligt arbete
for att fora vidare den information vi nu
fatt fram och modigt fortsatta var dppna
dialog bade inom jagarkretsar samt mot
ovriga intressegrupper.

Gunnel Englund, projektledare

93



YRKESHOGSKOLAN

NOVIA

Yrkeshogskolan Novia har ca 4500 studerande och
personalstyrkan uppgar till ca 300 personer. Novia ar den
storsta svensksprakiga yrkeshogskolan i Finland som har

examensinriktad ungdoms- och vuxenutbildning, utbildning
som leder till hégre yrkeshégskoleexamen samt fortbildning och
specialiseringsutbildning. Novia har utbildningsverksamhet
i Vasa, Jakobstad, Raseborg och Abo.

Yrkeshogskolan Novia ar en internationell yrkeshégskola, via
samarbetsavtal utomlands och internationalisering pa hemmaplan.
Novias styrka ligger i nérvaron och nétverket i hela Svenskfinland.

Novia representerar med sitt breda utbildningsutbud de flesta
samhallssektorer. Det &r fa organisationer som kan uppvisa en
sadan kompetensmassig och geografisk tackning. Hégklassiga och
moderna utbildningsprogram ger studerande en bra plattform for
sina framtida yrkeskarriarer.

Yrkeshogskolan Novia
Wolffskavagen 31, 65100 Vasa, Finland
Tfn +358 (0)6 328 5000 (vaxel),
www.novia.fi

Antagningsservice
PB 6, 65201 Vasa, Finland
Tfn +358 (0)6 328 5555

antagningsservice@novia.fi

Yrkeshégskolan Novia uppratthaller en publikations- och produktionsserie for att sprida information
och kunskap om verksamheten savél regionalt, nationellt som internationellt.
Publikations- och produktionsserien &r indelad i sex kategorier:
R - Rapporter ® P - Produktioner ® A - Artiklar ® L - Laromedel S - Studerandes arbete @ RS - Reseskildring

Las vara senaste publikationer pa https://www.novia.fi/forskning/novias-publikationsserie




